


faculte, so pena de anular lo actuado.

Que, el sefior Juez-Arbitro, mediante providencia del 10 de Octubre de 2018, las 08h50, a la vez que
atiende el pedido de sefialamiento de audiencia en estrados solicitado por el demandado. Arq. Jaime
Ramon Gallegos, dispone para el dia 16 de octubre de 2018, las 11h00 a fin de que tenga lugar esta
diligencia y en la misma providencia de oficio se prorroga el término, para dictar el laudo, por treinta
dias adicionales, amparado en lo prescrito en el inciso 2. del Art. 25 de la Ley de Arbitraje y
Mediacidon. Esto significa que hasta el Martes 22 de Noviembre de 2018, el sefior Juez-Arbitro debi6
pronunciar el Laudo: pero no obstante, si el término lo consideramos desde el dia siguiente de la fecha
que tuviera lugar la Audiencia de Estrados (16 de octubre de 2018), concluiremos que, el término de
treinta dias. comenzo a decurrir el Miércoles 17 de Octubre de 2018, fenecio el 30 de noviembre del
2018; mas, el sefior Juez pronuncia su fallo, el 10 de Diciembre del 2018, a las 12h40. tomandose un
término de seis (6) dias adicionales, al término que el mismo se impuso, habiendo con ello perdido la

competencia para resolver la causa, por el paso de tiempo.

Que, por lo tanto la competencia del sefior Juez-Arbitro fenecio el dia martes 22 de noviembre de 2018
(que se dicta la providencia) o en el peor de los casos, el 30 de noviembre del 2018 (desde que tuviera
lugar la audiencia en estrados) conforme queda expresado, resultando insoslayable que el sefior Juez
perdio la competencia que el mismo se prorrogara para dictar el Laudo Arbitral. particular que nulita

lo por €l actuado.

En virtud de lo expuesto y, al amparo de lo previsto en el literal ) del Art. 31 de la Ley de Arbitraje y

Mediacion, interpone accion de nulidad del laudo arbitral.

CONTRADICCION.- Citado el demandado doctor Armando Serrano Puig, en su calidad de
Representante Legal de la Compafiia SERRANO PUIG & ABOGADOS CIA. LTDA.. en
LIQUIDACION, comparece al proceso a fs. 40 a 44, y contesta la demanda en los siguientes

términos:

Que, la demanda es improcedente por la inexistencia de la causal para demandar la nulidad. afirma que
el accionante con mala fe mutila y cambia la causal invocada pretendiendo darle una connotacién y
alcance que no tiene; pues el texto completo de articulo 31 literal e) de la LAM. es: “Cualquiera de las
partes podra intentar la accién de nulidad de un laudo arbitral. cuando: (...) ¢) Cuando se hayan
violado los procedimientos previstos por esta Ley o por las partes para designar arbitros o constituir el
tribunal arbitral™.

Que. las causales de nulidad son taxativas, pues son solamente las cinco que se enuncian en el Art. 31
de la Ley de Arbitraje y Mediacion, las que son de aplicacion restrictiva y limitada: no son de

aplicacion amplia, ambigua. general como pretende el actor.

Que. para alegar la existencia de esta causal el actor debe probar que se han violado los

procedimientos previstos por la Ley de Arbitraje y mediacion o por las partes para designar el arbitro o






Dentro de este contexto, entre otras EXCEPCIONES, enuncia la FALTA DE LEGITIMACION EN
LA CAUSA, o falta de legitimo contradictor, manifestando que al no tener la calidad de -parte
procesal- no es el llamado por ley, a contradecir u oponerse a la demanda de accién de nulidad
propuesto por el Ar. Jaime Jorge Ramon Gallegos, pues de esta forma se ha pronunciado en reiteradas

resoluciones la Presidencia de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha.

En base a estas consideraciones y excepciones relatadas, el doctor Armando Bermeo Castillo, arbitro
inico que conocid y resolvid la controversia arbitral, solicita se rechace la demanda de accion de
nulidad de laudo arbitral propuesto por el Arq. Jaime Ramon Gallegos. Con costas, incluido el pago de

honorarios de su abogado patrocinador que seran regulados, conforme a la Ley de Federacidn de

Abogados.

2.- COMPETENCIA DEL PRESIDENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE
PICHINCHA. VALIDEZ PROCESAL.

En virtud de la accion de personal No. 1651-DP17-2018-VS, de 01 de febrero del 2018. soy
competente para conocer la accion de nulidad del laudo arbitral, pues la disposicion del Art. 31 de la
Ley de Arbitraje y Mediacion, dispone que presentada la accion de nulidad, el arbitro o Tribunal
Arbitral, dentro del término de tres dias. remitirdn el proceso al Presidente de la Corte Provincial,
quien resolvera la accion de nulidad, dentro del término de treinta dias. contados desde la fecha que
avoco conocimiento de la causa. La competencia del Presidente de la Corte Provincial en esta accion,
que la doctrina ha calificado como extraordinaria, se limita a examinar el cumplimiento de los
presupuestos de validez para la emision de laudo y el sometimiento del arbitraje a los limites del
convenio, pero no comprende las cuestiones de fondo, las cuales fueron va decididas dentro del ambito
de Ia jurisdiccion voluntaria por el tribunal arbitral y son inapelables, de conformidad con el Art. 30 de
la Ley de Arbitraje y Mediacion. La doctrina y las resoluciones de los tribunales nacionales y
extranjeros confirman esta aseveracion: El examen que haga la Corte Superior del laudo arbitral,
debera ser externo, es decir, sin entrar a considerar el fondo del asunto. la parte sustantiva del laudo.
sino Unicamente emitiendo un juicio acerca de las formalidades esenciales y sometimiento del arbitraje
a los limites del convenio. Por lo tanto, la Corte no deberia examinar los fundamentos del fallo ni el
mayor o menor grado de acierto del laudo, ya que con la accidn de nulidad se impugna el fallo y no la
actuacion de los drbitros. El objeto de la accién de nulidad de laudos es basicamente un examen a
posteriori de los errores in procedendo del fallo. Por lo tanto, no es posible que el organo judicial entre
al analisis de los errores in judicando de los arbitros, ya que son cuestiones que afectan al fondo de su
decision, quienes fueron expresamente facultados para ello por las partes en el convenio arbitral; lo
cual priva de jurisdiccion y competencia al érgano judicial. De ahi que las cuestiones de fondo del
laudo arbitral sélo podrdn ser atacadas indirectamente en funcion de una posible anulacién que se
sustente en la inobservancia de las garantias en el desarrollo de la instancia arbitral. en particular las
que afecten a los puntos no sometidos a decision arbitral por el convenio arbitral. pero decididos por
los drbitros™ (Andrade Cadena, Xavier, “La nulidad de los laudos arbitrales™ www. andradeveloz.com

/descargas/ publicaciones/ nulidad de laudos_ arbitrales. Pdf, Sentencia citada por Antonio Maria






cualquier proceso, por tener la aptitud requerida por la ley, asi Véscovi sefiala que “La legitimacion,
entonces, puede definirse como la posicion de un sujeto respecto al objeto litigioso que le permite
obtener una providencia eficaz” (Teoria General del Proceso, segunda edicion, editorial Temis,
Bogota, 2006, pag. 168); en tanto la capacidad para comparecer, se ha de observar la legitimacion
activa ad processum y la llamada legitimacion activa ad causam, identificandose a la primera con el
concepto de “capacidad procesal”, en términos genéricos, en tanto capacidad general para ocurrir ante
un tribunal, mientras la segunda determina mayores complejidades, y se refiere a “la especial
naturaleza que emerge de la relacion juridica, determinando el tipo o grado de interés que cada
postulante tiene en la orbita de los derechos sustanciales -interés para obrar-" ( Gonzaini Osvaldo,
1996, “Legitimacién y proceso”, en Augusto M. Morello (coord.): La Legitimacion. Buenos Aires:
Abeledo Perrot, pp. 39-63, p. 53), por tanto la legitimacion ad causam exige un interés actual y
comprometido en el conflicto juridico, sin el cual no podrd hablarse de una “parte™ en sentido estricto.
al no haber titularidad del interés que se invoca. En términos procesales, la misma se traduce en el

objeto de una accién y de una pretension: la titularidad y el ejercicio de un derecho subjetivo o de un

interés cuyo reconocimiento y amparo se solicita declarar al tribunal, por ello la doctrina en relacion a -

la concrecion de los intereses en el proceso sefiala: “...Definimos el interés con caracter general
como el motivo que impulsa a un sujeto a producir conscientemente un acto, llevar a cabo una
actividad o bien abstenerse de concretarlos con el objeto de alcanzar una determinada situacion.
Adviértase que no hablamos de un interés expresado en el campo meramente psicoldgico, como
simple deseo, sino del que teniendo el origen. se traduce en actos 0 movimientos apuntados a su
satisfaccion. Normalmente consistird en una ventaja o logro de bienestar propio, sea material, o moral.
o espiritual...”, luego trata sobre el interés y la legitimacion sefialando: Al referirnos a los
presupuestos de existencia de interés procesal aludimos el tema de la legitimacion de los litigantes en
tanto deberan imputarse como titulares de la relacion juridica sustancial en debate. En nuestro modo
de ver el interés es elemento de la legitimacion sin que eso signifique que el interés se agote en ella...”
(Adolfo A. Rivas, El Debido Proceso de varios autores, Rubinzal Culzoni Editores, Buenos aires.
2003, pp. 233 v ss). Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en fallos de triple reiteracion ha
sefialado que la “... falta de legitimo contradictor, o falta de legitimacion en la causa (legitimatio ad
causam), consiste en que el actor debe ser la persona que pretende ser el titular del derecho sustancial
discutido. y el demandado el llamado por ley a contradecir u oponerse a la demanda, pues es frente a
ellos que la ley permite que el juez declare. en sentencia de mérito, si existe o no la relacién juridica

sustancial objeto de la demanda, sentencia que los obliga y produce cosa juzgada sustancial™.

4.1.3- En el caso sub lite, se demando también al doctor Armando Bermeo Castillo, que no tiene la
calidad de parte procesal dentro de la causa arbitral No. 044-2018: pues es el drbitro que emitio el
laudo; consecuentemente no es el llamado por Ley a contradecir u oponerse a la presente demanda.
En el supuesto que se dicte una resolucién donde se pronuncie sobre el fondo del asunto. no obligaria
ni produciria efecto de cosa juzgada, porque el titular del derecho es Gnicamente la Empresa
“"SERRANO PUIG & ASOCIADOS™ Cia. Ltda.. actora dentro de la causa principal. quien seria la
unica afectada por la declaratoria de nulidad en caso de producirse: es asi como esta Presidencia en
reiteradas ocasiones se ha pronunciado, como por ejemplo en las sentencias de 8 de febrero de 2010
dictada dentro del expediente No. 17100-0069-2008: y de 20 de marzo de 2015 dictada dentro del






e) Cuando se hayan violado los procedimientos previstos por esta Ley o por las partes para designar

arbitros o constituir el tribunal arbitral

En este sentido, la Corte Constitucional en varias sentencias ha manifestado que. solo procede “la
accion de nulidad en contra de los laudos arbitrales, siempre y cuando se cumplan con las condiciones
previstas en el articulo 31 de la Ley referida™ (sentencia No. 173-14-SEP-CC de 15 de octubre de
2014); “de tal forma, la accion de nulidad surge como consecuencia de las causales previstas en el

articulo 31 respecto del laudo arbitral” (sentencia No. 252-17-SEP-CC de 9 de agosto de 2017).

La accion de nulidad (antes de la Codificacion de la Ley de Arbitraje y Mediacion se denominaba
“recurso de nulidad™), considerada como la Gnica via legal para atacar un laudo arbitral, es
extraordinaria y limitada, por decision del legislador. La que ha sido concebida como mecanismo de
control judicial del procedimiento arbitral mas no como via para acceder a una instancia que revise
integralmente la controversia resuelta por el laudo. Por eso, las causales para acudir a la accion de
anulacion son restringidas si se las compara con las cuestiones que podrian ser planteadas mediante un

recurso de apelacion o cualquiera otra via que habilite al juez para conocer el fondo de la controversia.

Con estas precisiones, corresponde establecer si existe mérito suficiente para que la nulidad del laudo
arbitral planteada por el arquitecto Jaime Jorge Ramdn Gallegos con fundamento en el literal e) del

articulo 31. prospera. Revisadas las piezas procesales y la normativa pertinente, se observa:

4.2.1- El Art. 31, literal ¢) de la Ley de Arbitraje y Mediacion, determina: “Cualquiera de las partes
podra intentar la accion de nulidad de un laudo arbitral, cuando: [...] €) Cuando se hayan violado los
procedimientos previstos por esta Ley o por las partes para designar arbitros o constituir el tribunal
arbitral™; es decir. cuando se conculca los procedimientos establecidos por la Ley o acordados por las

partes en el proceso de designacion de los drbitros o en la constitucion del Tribunal.

“De no existir acuerdo total en la audiencia de mediacion. el director del centro de arbitraje enviara a
las partes la lista de drbitros. para que de comin acuerdo designen en el término de tres dias los

arbitros principales y el alterno que deban integrar el tribunal.

Los acuerdos parciales a que arriben las partes en la audiencia de mediacion seran aprobados conforme
a lo previsto en el articulo anterior.

Las partes, de comun acuerdo. podran designar arbitros de fuera de la lista presentada por el respectivo
centro.

Las partes podran acordar expresamente y por escrito que sea un solo arbitro el que conozca de la
controversia. Este arbitro tendra su alterno.






f).- ARRIETA ESCOBAR JULIO ENRIQUE, PRESIDENTE

. r al {
Lo que comunico a u.?te para\los fines de ley.
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