


Luis Parraguez Ruiz, doctor Alfredo Corral Borrero y doctor Alfredo Bullard Gonzélez, declaré con
lugar la demanda de WESCO y condend a su representado al pago de US$ 373.581.81 por haber
mantenido a WESCO en la Central de Riesgos, con calificacion E (pérdida), entre el afio 2001 y 2005,
periodo en el que WESCO expresamente sostiene que fueron causados los supuestos dafios. Sin
embargo en adicion, y pese a no ser materia de la litis, el Tribunal arbitral resolvié condenar al Banco
de Guayaquil al pago de USS$ 821,937.09 por concepto de lucro cesante por el periodo de 2012 a 2016,
sin que este perfodo haya sido reclamado por Wesco; incurriendo en extra petita, pues la pretensién

indemnizatoria Unicamente se limita a los afios 2000 a 2005.

CONTRADICCION

El sefior Ernesto Alexander Ydnez Serrano, en su calidad de Gerente General y Representante Legal
de la Compaiiia “PINTURAS WESCO S.A”, comparece al proceso el 26 de septiembre de 2018 a las
11h52, dandose por citado en los términos del segundo inciso del articulo 53 del Cédigo Orgdnice

General de Procesos-COGEP y contestando la demanda:

Afirma que, en su demanda arbitral presentada el 30 de agosto de 2010, sefiala como PRETENSION
CONCRETA, que: “Con los antecedentes facticos expuestos y con fundamento en los preceptos de los
Arts. 40 y 42 de la Ley de Concurso Preventivo; Arts. 1453, 2214, 2216, 2217, 2220, 2229 y 2231 del
Cadigo Civil en vigencia, el tribunal arbitral de la Camara de Comercio de Quito se servird condenar
al demandado, el Banco de Guayaquil S.A., en la persona de su gerente general y representante legal,
Econ. Angelo Caputi Oyague, o de quien haga sus veces, el pago a favor de mi representada, Pinturas
Wesco S.A., de la indemnizacién de dafios y perjuicios, que incluye el dafio emergente y el lucro
cesante ocasionados por su ilegal e ilegitima actuacién al mantener a mi representada en sus registros
contables como deudora de una obligacién que se extinguié como consecuencia del concurso de
acreedores formado por peticion de mi representada, al amparo de la Ley de Concurso Preventivo;
perjuicio que estimamos en la suma de DIECICHO MILLONES DE DOLARES DE LOS ESTAD-
UNIDOS DE AMERICA ( US$ 187000.000,00) con mds las costas procesales, incluidos los J

honorarios de mi Defensor [...]

Agrega que, el Banco de Guayaquil S.A., al contestar la demanda arbitral ademds de plantear la
incompetencia del Tribunal, OPUSO 33 EXCEPCIONES en las que en ninguna pretendia la limitacién

a periodo alguno, que ahora intenta.

Refiere que, en el Acta de Mediacion Parcial Intra Proceso, Proceso Arbitral No. 075-10, suscrita por
las partes el 14 de junio de 2016 llegaron a varios acuerdos, entre los que destacan: someterse a la
competencia del Tribunal Arbitral de la Cdmara de Comercio de Quito y no se limitaron al periodo

2000 al 2005, ni excluye su pretensién al periodo 2012 al 2016.

Ademds indica que. no es cierto que solamente se hubiese limitado en su demanda arbitral el reclamo
de dafios y perjuicios desde el afio 2001 hasta el afio 2005, pues el Banco de Guayaquil mantenia a su

representada como deudora morosa en el registro de la central de riesgos con la categoria E. sin acatar






acerca de las formalidades esenciales y sometimiento del arbitraje a los limites del convenio. Por lo
tanto, la Corte no deberfa examinar los fundamentos del fallo ni el mayor o menor grado de acierto del
laudo, ya que con la accién de nulidad se impugna el fallo y no la actuacién de los arbitros. El objeto
de la accién de nulidad de laudos es bdsicamente un examen a posteriori de los errores in procedendo
del fallo. Por lo tanto, no es posible que el érgano judicial entre al andlisis de los errores in judicando
de los arbitros, ya que son cuestiones que afectan al fondo de la decisién de los drbitros, quienes
fueron expresamente facultados para ello por las partes en el convenio arbitral; lo cual priva de
jurisdiccién y competencia al 6rgano judicial. De ahf que las cuestiones de fondo del laudo arbitral
s6lo podrén ser atacadas indirectamente en funcién de una posible anulacién que se sustente en la
inobservancia de las garantias en el desarrollo de la instancia arbitral, en particular las que afecten a
los puntos no sometidos a decisién arbitral por el convenio arbitral, pero decididos por los drbitros™
(Andrade Cadena, Xavier, “La nulidad de los laudos arbitrales” www. andradeveloz.com /descargas/
publicaciones/ nulidad de laudos_ arbitrales. Pdf, Sentencia citada por Antonio Maria Lorca Navarrete
y Joaquin Silguero Estagnan. Obra citada, p. 498). Al proceso se le ha dado el trdmite especial que
segiin su naturaleza, le corresponde y no se aprecia omisién de solemnidad sustancial que hubiei.™ /

podido influir en la decisién.
3.- NATURALEZA JURIDICA DEL CONVENIO ARBITRAL.

El convenio arbitral es el acuerdo escrito en virtud del cual las partes deciden someter al procedimiento
arbitral las controversias que hayan surgido o puedan surgir entre ellas, respecto a una determinada
relacién juridica, contractual o no contractual. Este convenio debe constar por escrito, incorporado en
el texto del contrato o en el documento independiente en que se detalle el negocio jurfdico o los hechos
sobre los que versa el arbitraje. Por efecto del convenio arbitral no es posible someter el caso a la
justicia ordinaria, salvo renuncia expresa o tdcita de las partes. En el contrato de Constitucién de
Fideicomiso Mercantil otorgado por el Fideicomiso Wesco y la Compafifa Administradora de Fondos
Contifondos S.A. celebrada el 21 de abril de 2003, ante el Dr. Roberto Salgado Salgado, Notar

Tercero del Distrito Metropolitano de Quito, el convenio arbitral se encuentra contenido en la
CLAUSULA VIGESIMA QUINTA en la que se determina el alcance de la habilitacién de los drbitros,
ésta cldusula compromisoria en su parte pertinente establece que: “[...]EI Fideicomiso se somete a la
legislacién vigente de la Republica del Ecuador. Toda controversia o diferencia derivada de este
contrato serd resuelta con la asistencia de un mediador del Centro de Arbitraje y Mediacién de la
Céamara de Comercio de Quito. Si el procedimiento de mediacién no diere resultado favorable para
cualquiera de las partes en el plazo de diez dias calendario a contarse desde su inicio, pudiendo
prorrogarse por mutuo acuerdo este plazo, entonces las partes renuncian fuero y domicilio y acuerdan
someter sus controversias a la resolucién de un Tribunal de Arbitraje que se sujetard a lo dispuesto en
la Ley de Arbitraje y Mediacién, el Reglamento del Centro de Arbitraje y Mediacion de la Camara de

Comercio de Quito y las siguientes normas: [...]"
4.-MOTIVACION.

La accién de nulidad (antes de la Codificacidn de la Ley de Arbitraje y Mediacién se denominaba






en el proceso conjuntamente con los demds elementos que conforman su estructura. A este respeto, ¢l
numeral 3 del articulo 67 del Cédigo de Procedimiento Civil, sefiala que la demanda en su forma
contendrd: “Los fundamentos de hecho y de derecho, expuestos con claridad y precision”, en este
mismo sentido se ha pronunciado la Corte Nacional (segun cita Manuel Tama en su obra “La
Demanda”, Edilex S.A., Guayaquil 2006, pagina 90), al sefialar: “Con mucha precision dice Hernando
Davis Echandia en su Compendio de Derecho Procesal, (Editorial ADC, Bogotd) t. I. Pag. 425: “El
sefialamiento de los hechos es fundamental en toda demanda ya que vienen a ser como la historia del
litigio...De estos hechos emana el derecho que se pretende; de ahi que la causa petendi y los hechos
son términos sinénimos’; més adelante el autor sefiala: “La causa petendi debe ser el conjunto de
hechos de donde se derive el derecho pretendido por el demandante o la relacién juridica sustancial
que alega...Es necesario distinguir los hechos sustanciales y los meramente accesorios o

circunstanciales, para limitar la exigencia [...]".

ii.- La Corte Constitucional en sentencia No. 302-15-SEP-CC de 16 de septiembre de 2015, senala qu

los érbitros al igual que los jueces ordinarios estdn obligados a pronunciarse tnicamente sobre la.
pretensiones y excepciones que hayan formulado los litigantes en base de los elementos probatorios
que estos aporten, constituyéndose aquello en una garantia del derecho a la defensa, asf lo prevén los
articulos 9, 19 y 23 del Cédigo Orgédnico de la Funcién Judicial-COFJ, que se refieren al principio de
imparcialidad, dispositivo, de inmediacién, concentracién; y, de tutela judicial efectiva de los

derechos.

iii.-A fojas 435 a 437 comparece el economista Mario Fermin Dreund Ruf en su calidad de Apoderado
General de la Compaiifa Pinturas Wesco S. A., en sede arbitral demandando al Banco de Guayaquil
S.A., los dafios y perjuicios que incluyen el dafio emergente y lucro cesante por mantenerle a su
representada en los registros contables como deudora de una obligacién que se extinguié como
consecuencia del concurso de acreedores formado por peticién propia, al amparo de la Ley de
Concurso Preventivo, en el perfodo del 2000 al 2005, en este acto de proposicion el actor sefiala qu
acoge los fundamentos de hecho y derecho que constan en la demanda presentada el 30 de marzo de
2007 ante el Juzgado Décimo de lo Civil de Pichincha [fjs. 2 a 4], misma que en el relato de los hechos
recoge los acontecimientos ocurridos en el citado periodo, dejando fuera de sus pretensiones los que se
llegaren a presentar en la etapa comprendida entre los afios 2012 al 2016 y los futuros eventos que
sucedan con posterioridad a la presentacién de la demanda arbitral: para demostrar sus asertos
despliega como medios probatorios las resoluciones administrativas y oficios emitidos por los
organismos de control como la Superintendencia de Bancos, Compaiifas y la Procuraduria General del
Estado, de diferentes fechas que van desde el afio 1999 al 2003, sin que se observe prueba alguna
tendiente a justificar el supuesto dafio producido entre los afios 2012 al 2016. En este sentido, el
articulo 116 del Cédigo de Procedimiento Civil, norma vigente en el tiempo de sustanciacion del
proceso arbitral, sefiala que: “Las pruebas deben concretarse al asunto que se litiga y a los hechos
sometidos al juicio™; lo que garantiza que la decisién arbitral se funde en disposiciones normativas
relacionadas directamente con el asunto objeto de la controversia, lo que Hernando Davis Echandia en
su obra Teoria General del Proceso (Editorial Temis, pdgina 427), asocia con el principio de
congruencia por el cual las resoluciones judiciales estdn delimitadas por el sentido y alcance de las









