Acciones de la PGE en defensa del Estado

Asamblea Nacional, 23 de octubre de 2017
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L1 Procesos judiciales por corrupcion

Intervencion PGE dentro de sus competencias

Seccion cuarta

Procuraduria General del Estado
CONSTITUCION

\Q” Art. 237.- Correspondera a la Procuradora o Procurador General del Estado,
N

ademas de las otras funciones que determine la ley:
DEL ECUADOR

1. La representacion judicial del Estado.
2. El patrocinio del Estado y de sus instituciones. (...)
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[1 Procesos judiciales por corrupcion

Intervencion PGE dentro de sus competencias

Ley Orgdnica de la PGE
Art. 2.- Del Procurador General del Estado.- El Procurador General del Estado es el
representante judicial del Estado.
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- . Art. 3.- De las funciones del Procurador General del Estado.- Corresponden
privativamente al Procurador General del Estado, las siguientes funciones:

= a) Ejercer el patrocinio del Estado y de sus instituciones de conformidad con lo
=+ _  previsto en la ley;

b) Representar al Estado y a los organismos y entidades del sector publico que

. carezcan de personeria juridica, en defensa del patrimonio nacional y del interés
publico;

c) Supervisar los juicios que involucren a las entidades del sector publico que tengan
personeria juridica o a las personas juridicas de derecho privado que cuenten con
recursos publicos, sin perjuicio de promoverlos o de intervenir como parte en
ellos, en defensa del patrimonio nacional y del interés publico; (...)
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L1 Procesos judiciales por corrupcion

Titularidad de la Accion Penal
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[moPprEmMENTO |

Art. 411.- Titularidad de la accion penal
py!,‘ publica.- La Fiscalia, ejercera la accion penal
semaneedt pblica cuando tenga los elementos de

comel conviccion suficientes sobre la existencia de la

ORGANICO | T A oye
ORGANS infraccion y de la responsabilidad de Ia

PENAL  persona procesada. La o el fiscal podra

CONSTITUCION

Art. 195.- La Fiscalia dirigira, de oficio o a
peticion de parte, la investigacion
preprocesal y procesal penal; durante el

DEL EC

www reggroficl gobec

4 saicio del pais
ar e

proceso ejercerd la accion publica con R

sujecién a los principios de oportunidad y
minima intervencidon penal, con especial
atenciéon al interés publico y a los
derechos de las victimas. De hallar mérito
acusara a los presuntos infractores ante el
juez competente, e impulsara la acusacién
en la sustanciacion del juicio penal. {...)

abstenerse de ejercer la accién penal,
cuando:

1. Se pueda aplicar el principio de
oportunidad.

2. Se presente una causal de prejudicialidad,
procedibilidad o cuestiones previas.

Art. 609.- Necesidad de la acusacion.- el
juicio es la etapa principal del proceso. Se
sustancia sobre la base de la acusacion fiscal.
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Intervencion PGE en procesos penales dentro de
sus competencias

En el COIP, entre los delitos en los cuales se pueden ver afectados tanto el
patrimonio nacional como el interés publico, se encuentran:

los delitos contra la eficiencia de la administracion publica (peculado,
enriguecimiento ilicito, cohecho, concusion);

* los delitos econdmicos (lavado de activos);

Oﬁg‘&‘igo * los delitos contra el sistema financiero (captacion ilegal de dinero);
INTEGRAL * los delitos contra la seguridad publica (asociacion ilicita, delincuencia

PENAL .
organizada), entre otros.
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Intervencion PGE en procesos penales dentro de
sus competencias

COIP Art. 441.- Victima.- Se consideran victimas, para efectos de aplicacion de las normas de este Codigo,
a las siguientes personas: (...)

6. El Estado y las personas juridicas del sector publico o privado que resulten afectadas por una
infraccion. (...)

COIP Art. 432.- Acusacion particular.- Podra presentar acusacion particular:

1. La victima, por si misma o a través de su representante legal, sin perjuicio de la facultad de

intervenir en todas las audiencias y de reclamar su derecho a la reparacion integral, incluso cuando no
presente acusacion particular. (...)

3. La victima como entidad u organismo publico, podra acusar por medio de sus representantes legales o
de sus delegados especiales y la o el Procurador General del Estado, para las instituciones que carezcan de
personeria juridica, sin perjuicio de la intervencion de la Procuraduria General del Estado (...)

COIP Art. 433.- Tramite.- En el procedimiento se deberan seguir las siguientes reglas:
1. La acusacion particular podra presentarse desde el inicio de la instruccion hasta antes de su
conclusidn.



Procesos judiciales por corrupcion ol -] ]

ECUADOR

Entidades del sector publico Entidades del sector publico
con personeria juridica sin personeria juridica

La PGE comparece en su representacion.
(Art. 3 letra b) LOPGE

La PGE puede también delegar el ejercicio del
patrocinio o defensa de los organismos y entidades
del sector publico, sin personeria juridica.
(Art. 2 LOPGE)

Comparecen directamente.

La PGE coadyuva a la entidades con personeria en
defensa del patrimonio estatal e interés publico.
(Art. 3 letra c) LOPGE)

Cuando la entidad del sector publico con Cuando la entidad del sector publico sin personeria
personeria juridica es la victima, presenta juridica es la victima, la PGE o su delegado
acusacion particular para la obtencion de una presenta acusacion particular para la obtencion de
reparacion integral al Estado. una reparacion integral al Estado.
Articulo 432.3 del COIP Articulo 432.3 del COIP

Constitucion de la Republica Art.226.- Deber de coordinacion
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Procesos judiciales por corrupcion

Proceso penal

Instruccion Fiscal SOREEIEL ) Juicio
Investigacion Previa Preparatoria

* La FGE reune los elementos de conviccion, de cargo y descargo, que permitiran la realizacion de una
eventual imputacion o no.

* Las diligencias investigativas que se realizan en esta fase permiten al fiscal, determinar si los hechos y
conductas puestos en su conocimiento son delictivas, establecer la identidad de los posibles autores o
participes de la infraccion, determinar posibles victimas y el dafio causado.

* En funcién a dichas diligencias, cuando el fiscal considera que no se han establecido los elementos de
materialidad y responsabilidad, procede con la desestimacion.
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Procesos judiciales por corrupcion

Proceso penal

... . Evaluaciony ..
Investigacion Previa : Juicio
Preparatoria

* Una vez que el fiscal cuenta con los elementos de conviccidn suficientes, se lleva a cabo la audiencia
de formulacion de cargos, con la que se da inicio a la etapa de Instruccion Fiscal.

* El Fiscal de la causa, determina cuales son los elementos de conviccion, de cargo y de descargo, con los
cuales podria formular o no una acusacion.

* La victima puede presentar acusacion particular, por medio de sus representantes legales o sus
delegados. La acusacion particular puede presentarse desde el inicio de la instruccion fiscal hasta antes

de su conclusion.
 Duracién: No podra exceder los noventa dias, excepto en los casos en se realice vinculacidon(es), se
extiende hasta un maximo de 120 dias. Art. 592 del COIP.
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Proceso penal

Investigacion Previa Instruccidn Fiscal Evaluacion y Juicio

Preparatoria

 En la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio, el fiscal presenta dictamen acusatorio,
abstentivo o mixto. Cuando es acusatorio o mixto, el Fiscal debe individualizar las personas acusadas y
su participacion.

* Por disposicion expresa del Articulo 609 del COIP, no hay juicio sin acusacion fiscal.

 El juzgador califica el dictamen del fiscal y la(s) acusacion(es) particular(es) y emite resolucion respecto
de a quiénes llama a juicio, el delito por el cual son procesados y la determinacion de medidas
cautelares reales y personales. En esta etapa, el juzgador también puede declarar el sobreseimiento del

o los acusados.
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Proceso penal

Evaluaciony

Investigacion Previa Instruccidn Fiscal :
Preparatoria

Con base en la acusacion y pruebas actuadas, el tribunal emite sentencia declarando la
culpabilidad o ratificando el estado de inocencia de los acusados.
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Odebrecht

Petroecuador EP




Procesos judiciales por corrupcion

Investigacion previa Instruccion fiscal Proceso judiciales

Casos Odebrecht

Causa No.
95-2016

Investigacion
original

Cohecho

Causa No.
17721-2017-00204

Concusion C. Polit

PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO Eimseas

ECUADOR

Causa No.
2017-02606 UJP

Causa No.
17282-2017-02607

Lavado de activos R.

Carrillo y otros

Lavado de activos D.

Cabrera y otros

Causa No.
17721-2017-00212

Lavado de activos A.
Mosquera y otros

Causa No.
17721-2017-00222

Asociacion ilicita R.
Rivera y otros
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Casos en investigacidn previa




Procesos judiciales por corrupcion Investigacion previa

GASO COHEGHO

CAUSA NO. 95-2016




CAS0 COHECHO

Investigacion previa

El 21 de diciembre de 2016, el Departamento de
Justicia de los Estados Unidos de América reveld que el
Grupo Odebrecht habria realizado sobornos a
funcionarios publicos de varios paises. Refiriéndose a
Ecuador, seifala que durante el periodo de 2007 al
2016, la compaiiia habria realizado sobornos por el
valor de USD337°500.000,00, pagos que le habria
permitido beneficiarse a ésta en USD116~000.000,00.

La investigacion previa inicio el 22 de diciembre de
2016, con la finalidad de investigar el presunto delito
de Cohecho relacionado a ODEBRECHT vy varios
servidores publicos del Estado ecuatoriano. Este es
conocido como el caso original, del cual se desprenden
el resto de procesos relacionados a actos de corrupcion
de ODEBRECHT.

CAUSA NO. 95-2016
COHECHO COIP ART. 280

Investigacion previa

VI. Corrupt Payments to Foreign Officials and Political Parties in Other Countries

44, In or about and between 2001 and 2016, ODEBRECHT made and caused
to be made approximately $439 million in corrupt payments to foreign political parties, foreign
officials, and their representatives, in countries outside of Brazil, including Angola, Argentina,
Colombia, the Dominican Republic, Ecuador, Guatemala, Mexico, Mozambique, Panama, Peru
and Venezuela, in order to secure an improper advantage to obtain and retain business for
ODEBRECHT in those countries. ODEBRECHT benefited more than $1.4 billion as a result of

these corrupt payments.

E. Ecuador
56. In or about and between 2007 and 2016, ODEBRECHT madé and caused
to be made more than $33.5 million in corrupt payments to government officials in Ecuador.
ODEBRECHT realized benefits of more than $116 million as a result of these corrupt payments.
57 For example, in or about and between 2007 and 2008, ODEBRECHT
experienced a number of problems related to a construction contract, and agreed with an

intermediary to an Ecuadorian government official with control over public contracts to make
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Instruccion fiscal

GASO CARLOS R. POLIT FAGGIONI

CAUSA NO. 17721-2017-00204
CONCUSION COIP ART. 281



CASO CARLOS R. POLIT FAGGIONI CALSAND, 177212017 M204

Formulacion de cargos Vinculacién Acusacion particular Cierre instruccion fiscal
7 de agosto de 2017
Procesado: n/a n/a 5 de noviembre 2017

Carlos Ramon Polit Faggioni (Ex
Contralor General del Estado)

Monto de reparacién integral: USD 7”700.000,00 (aproximadamente)



CASO CARLOS R. POLIT FAGGIONI

CAUSA NO. 17721-2017-00204
COIP ART. 281 CONCUSION

Instruccion fiscal

El Contralor en el ejercicio de sus funciones, habria solicitado la entrega de dinero a cambio de:

1. Desvanecimiento de glosas por USD 70millones
Carlos Baca Mancheno Fiscal General del Estado

Audiencia de Formulacién de Cargos 7 ago 2017

“[...] en el afio 2010 el sefior doctor Carlos Polit Faggioni,
en su condicion de Contralor le solicita al Superintendente
de la Compania Constructora Norberto Odebrecht del
Ecuador, sefior José Conceicao Santos Filho la entrega de

seis millones de ddélares a cambio de desvanecer esas
glosas, a cambio de ese dinero desvanecer mas de setenta
millones de ddlares emitidas, este dinero se pacta, se exige
por parte del Dr. Carlos Polit a la Compania Norberto
Odebrecht y se entrega en dinero en efectivo por parte de
la Constructora al Dr. Polit en la suite [...] del Swissotel de Ia
ciudad de Quito, [..] estas exigencias de dinero
representaron que esas glosas emitidas por parte del
Estado ecuatoriano sean sistematicamente desvanecidas

por y en consecuencia de la entrega de este dinero [...]”

2. Emision de “informes limpios”
Carlos Baca Mancheno Fiscal General del Estado

Audiencia de Formulaciéon de Cargos 7 ago 2017

“I...] después del desvanecimiento de estas glosas vuelve a
solicitar a la compaiia Norberto Odebrecht el pago

de dinero a cambio de la emisidn de informes en las
obras que llevaba adelante la constructora Norberto Odebrecht en
el Ecuador @ cambio [...] los informes de Contraloria
salgan limpios [..] en qué proyectos, Pascuales Cuenca,

Refineria del Pacifico Nivelacion de Tierras, Refineria del Pacifico
Acueducto La Esperanza, Proyecto Hidroeléctrico Mandariacu y

Proyecto Daule Vinces, Sobre esos proyectos se pacta un
valor movil que llega a alcanzar la cifra de cuatro millones
de ddlares, de los cuales se hace una parte entrega €n

efectivo y otra parte entrega mediante transferencias a
empresas indicadas por el excontralor [...]”
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Instruccion fiscal

GASO RAMIRO CARRILLO

CAUSA NO. 17282-2017-02606
COIP ART. 317 LAVADO DE ACTIVOS



CAUSA NO. 17282-2017-02606 o
CASU RAMIRU CARR"‘LU Y UTRUS COIP ART. 317 LAVADO DE ACTIVOS

Formulacion de cargos Vinculacién Acusacion particular Cierre instruccion fiscal

17 de octubre de 2017

Procesados:

Intermediario(s)

Vladimir Anibal Sper

Balanzategui; José Gustavo n/a 16 de noviembre de 2017
Massuh Isaias.

VLADMAU, a través de su

representante legal Akira

Ricardo Sakurai Espana.

1 de julio de 2017

Procesado:

Funcionario Publico
Ramiro Fernando Carrillo
Campana

Acta resumen de la audiencia

Monto de reparacidn integral: USD 89.600,00 (aproximadamente)



1 Acta Resumen Audiencia.docx

CASO RAMIRO GARRILLO Y OTROS

Hechos investigados

Transferencias de origen ilicito
realizadas por Odebrecht a
Ramiro Carrillo Campana, Gerente
de Transporte y Almacenamiento
de la EP Petroecuador, mediante
intermediarios, en relacién al
Proyecto “Poliducto Pascuales -
Cuenca y estaciones”, de la
siguiente manera:

CAUSA NO. 17282-2017-02606
COIP ART. 317 LAVADO DE ACTIVOS

Instruccion fiscal

La offshore Klienfeld de Odebrecht realizd transferencias a la

empresa Stockwell.

La fiduciaria holandesa Stockwell Corporation (sede Barbados)
habria realizado transferencias a una cuenta bancaria de la
empresa Gumar Overseas (Panama), de propiedad de José Massuh

(intermediario).

José Massuh habria recibido y entregado dinero en efectivo

personalmente a Ramiro Carrillo.

José Massuh habria recibido y transferido dinero a una cuenta
personal de Vladimir Sper (intermediario), en Estados Unidos.

Vladimir Sper habria realizado transferencias a la empresa
Vladmau Construcciones, de la cual es accionista mayoritario. El
representante legal de esta empresa es Akira Ricardo Sakurai

Espana.

Vladmau, empresa subcontratista de EP PETROECUADOR, habria
transferido dinero a Ramiro Carrillo, como pago de una factura por
presuntos servicios profesionales prestados.
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Instruccion fiscal

GASO DIEGO CABRERA'Y OTROS

CAUSA NO. 17282-2017-02607
COIP ART. 317 LAVADO DE ACTIVOS



CAUSA NO. 17282-2017-02607 P
CASU DIEGU GABRERA Y UTRUS COIP ART. 317 LAVADO DE ACTIVOS

Formulacion de cargos Vinculacién Acusacion particular Cierre instruccion fiscal
1 julio 2017
J 17 octubre 2017
Procesado:
.. Procesado: n/a 29 octubre 2017
Intermediario

Intermediario

Di F isco Cab . . , :
€60 Francisco Labrera José Rubén Teran Naranjo

Guerrero

Monto de reparacion integral: USD 300.000,00 (aproximadamente)




CAUSA NO. 17282-2017-02607 P
CASU DIEGU GABRERA Y UTRUS COIP ART. 317 LAVADO DE ACTIVOS

1. Mediante las cuentas de l|a off shore Klienfeld,

: : perteneciente a  Odebrecht, se transfirieron

$300.000,00 a cuentas de la empresa Alesbury
Transferencias de origen ilicito Investment (Panama), representada por Diego Francisco
realizadas  por ~ Odebrecht  a Cabrera Guerrero (intermediario), y cuyo beneficiario

funcionarios publicos de la EP e e i o
uncionarios — publicos —de 1d seria José Rubén Teran Naranjo (intermediario).

Petroecuador, mediante _
intermediarios.  en  relacién  al 2. Una vez que los dineros se encontraban en las cuentas

Proyecto “Poliducto Pascuales - de Alesbury Investment, eran ingresados al pais por
Cuenca y estaciones”, de la siguiente medio del SAIBANK y entregados a los servidores
manera: publicos de |la EP Petroecuador, como gratificaciones

por las gestiones relacionadas al Proyecto Poliducto
Pascuales - Cuenca y estaciones.
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Procesos judiciales




Procesos judiciales por corrupcion Proceso Judicial

GASO ALECKSEY MOSQUERA Y OTROS

CAUSA NO. 17721-2017-00212
COIP ART. 317 LAVADO DE ACTIVOS




CAUSA NO. 17721-2017-00212
CASO LAVADO DE ACTIVOS ALECKSEY MOSQUERA AR 3 Aras T

Formulacion de cargos Vinculacién Acusacion particular Cierre instruccion fiscal
22 abril 2017
Procesado: 19 julio 2017
SN J 17 agosto 2017
Funcionario Publico:
, PGE acusa a los procesados en
Alecksey Mosquera Rodriguez Procesado: rado de autores
(Ex Ministro de Electricidad y Intermediarios: & 20 agosto 2017
Energia Renovable) Santiago Andrés Jativa Ordonez; Evidencia
Intermediario: Antonio Gustavo Mosquera
Marcelo Raul Endara Salcedo Acusacién PGE
Montenegro

Monto de reparacion integral: USD 1.000.000,00



Acusación Mosquera.pdf
Acusación Mosquera.pdf

CAUSA NO. 17721-2017-00212 -
CASO LAVADO DE ACTIVOS ALECKSEY MOSQUERA CALSAND. 1TT21- 201700212

} Audiencia preparatoria Audiencia de juicio Apelacion Casacion

Se fijo para el 12 de octubre de
2017.
Se difiere por solicitud de los
procesados.

n/a n/a n/a



CAUSA NO. 17721-2017-00212 -
CASO LAVADO DE ACTIVOS ALECKSEY MOSOUERA CALSAND. 1TT21- 201700212

: : 1. Mediante las cuentas bancarias de la off shore Klienfeld,
Hechos investigados perteneciente a Odebrecht, se transfiri6 USD 1.000.000,00, a la

Transferencias de origen ilicito por compafiia Tokio Traders (Panama).

parte de Odebrecht a Alecksey 2. Tokio Traders, a su vez, realizd transferencias a la compafia Percy
Mosquera, ex Ministro de Trading Inc, de propiedad de los procesados: Alecksey Mosquera
Electricidad y Energia Renovable, Rodriguez y Raul Endara, por el valor de USD 924.970.00,
mediante intermediarios, en relacion aproximadamente.

al gestionamiento del proyecto 3. De las cuentas de esta empresa se habrian realizado transferencias
Toachi — Pilatén, de la siguiente a Truenergy S.A. y a Autoservicios RUSH S.A., compainias de las que
manera: Antonio Mosquera Salcedo era representante y Santiago Andrés

Jativa Ordodnez socio.



CAUSA NO. 17721-2017-00212 -
CASO LAVADO DE ACTIVOS ALECKSEY MOSOUERA CALSAND. 1TT21- 201700212

1. Asistencia Penal de Espaina, en la que consta la versidn
del sefior Rodrigo Tacla Duran, abogado de Odebrecht;

2. Asistencia Penal de Andorra, en la que constan las
transferencias realizadas desde la compafia Klienfeld
Consulting Corp a Tokyo Traders en el BPA de Andorra,
las transferencia realizadas a la compafnia Percy
Trading Inc y, en particular, la transferencia realizada el
25 de febrero del 2011, por USD 924.000 ddlares, a
una cuenta que en los meses de enero y febrero del
2011, estuvo administrada por Alecksey Mosquera.

v




Procesos judiciales por corrupcion Procesos judiciales

CASO RIVERA'Y OTROS

CAUSA NO. 17721-2017-00222
C.P. ART. 369, 370 ASOCIACION ILICITA




CASO RIVERA Y OTROS

Formulacion de cargos

3 junio 2017

Procesados:
Funcionario(s) Publico(s):
Carlos Alberto Villamarin Cérdova
Intermediarios:

José Rubén Teran Naranjo, Gustavo
José Massuh lIsaias, Kléper Byron
Verduga Aguilera, José Antonio
Catagua Delgado, Ricardo Genaro
Rivera Arauz

Vinculacion

29 agosto 2017

Procesados:
Funcionario(s) Publico(s):
Jorge Glas Espinel, Carlos Ramén
Pélit Faggioni, Freddy Salas Neuman,
Alexis Antonio Arellano Meléndez

Apoderados Odebrecht:
Mauricio Grossi Neves, José
Conciencao Santos Filho, Ricardo
Vieira, Clademir Simoes Dos Passos.

Intermediarios:
Ricky Ivan Miguel Davalos Oviedo,
Diego Francisco Cabrera Guerrero y
Ramiro Carrillo Campafa.

Monto de reparacion integral: USD 40.723.321,19

CAUSA NO. 17721-2017-0222
C.P. ART. 369, 370 ASOCIACION ILICITA

Acusacion particular

28 septiembre 2017
PGE acusa a 18 procesados en grado
de autores

Evidencia

Acusacion PGE

Cierre instruccion fiscal

1 octubre 2017



2 Acusación PGE - rivera.pdf
Acusación Mosquera.pdf

CAUSA NO. 17721-2017-0222 D
CASU RIVERA Y UTRUS C.P. ART. 369, 370 ASOCIACION ILICITA

3 } Audiencia preparatoria g Audiencia de juicio > Apelacion / Casacion /

El doctor Miguel Jurado Fabara,
Juez Nacional sustanciador de |la
Corte Nacional de Justicia, Sala

Especializada de lo Penal, se

encuentra recusado por el

ingeniero Jorge Glas Espinel. n/a n/a n/a

(Recusacion pendiente de
resolucion).

Audiencia de recusacion
25 octubre 2017



CASO RIVERA Y OTROS

Hechos investigados

La asociacion ilicita conformada bajo
un esquema de corrupciéon a nivel
internacional, que penetro el sistema
de contratacion publica y evadid el
control de la utilizacion de los
recursos estatales, vulnerando |Ia
seguridad publica, la estructura del
Estado y la eficiencia de |Ia
Administracion Publica.

CAUSA NO. 17721-2017-0222
C.P. ART. 369, 370 ASOCIACION ILICITA

Fiscalia General del Estado

Audiencia de Formulacién de Cargos 3 junio 2017

“[...]JLos actos estructurales de sobornos liderados por funcionarios de la
empresa Constructora Norberto Oderbecht, se habria producido una
asociacion ilicita que Estructuradas [...] para esta asociacion se utiliza a
personas particulares que facilitarian (...) se ejecuten las directrices del
departamento de Operaciones intermediacion con funcionarios publicos, que
habria permitido beneficios contractuales para Odebrecht.”

“[...] Copias de los contratos: Proyecto de Riego Trasvase Daule Vinces
,Proyecto ejecucién de los trabajos de reparacion del Area de Implantacion
del Proyecto Refineria del Pacifico, Proyecto Acueducto Represa la Esperanza,
Proyecto Construccion del Poliducto Pascuales - Cuenca y sus Estaciones y
Proyecto Eléctrico Mandariacu, del cual se presume las adjudicaciones se
obtuvieron en virtud del pago de gratificaciones a un familiar de un alto
funcionario y servidores publicos.”



CAUSA NO. 17721-2017-0222 -
CASU RIVERA Y UTRUS C.P. ART. 369, 370 ASOCIACION ILICITA

1. Altos funcionarios publicos del Estado, para evadir el control, la supervisién vy la
fiscalizacion de los proyectos adjudicados en los sectores estratégicos; y eximir
responsabilidades que pudieran derivarse de los procesos precontractuales y
contractuales que efectua la Contraloria General del Estado (Apariencia de Legalidad)

2. Servidores publicos, vinculados con los proyectos emblematicos de los sectores

estratégicos, con el objetivo de obtener las bases y pliegos de contrataciones,

informacion considerada privilegiada que le permita la adjudicacion de proyectos.

Representantes y accionistas de empresas intermediarias o proveedoras, para

obtener recursos que le permitan efectuar el pago de gratificaciones o “planificacion

fiscal” denominacion utilizada por la Empresa Constructora Norberto Odebrecht S.A

4. Personas privadas que sirvan de intermediarios entre los servidores publicos y la
Empresa Constructora Norberto Odebrecht S.A., con la finalidad de otorgar
gratificaciones.

La asociacion ilicita estaba

conformada por: 3.

1.  Asistencia penal de Brasil, Panama y Estados Unidos.

Informe pericial financiero contable.

Versiones de Alfredo Alcivar, Alexis Mera, Carlos Villamarin, Diego Vallejo, entre
otros.

4. Informes técnicos periciales de audio, video y afines, entre otros.




Procesos judiciales por corrupcion

Cohecho Delincuencia organizada Peculado Enriquecimiento ilicito

Casos Petroecuador

PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO Eimseas

Caso Alex Bravo y otros

Caso Carlos Pareja Y. y otros

Caso Carlos Pareja Y. y otros

Causa No.
17282-2016-04457

Causa No.
17282-2016-05930

Causa No.
17294-2016-0003

ECUADOR

Caso Carlos Pareja Y.

Causa No.
17721-2016-1564
Caso Alex Bravo
Causa No.
17282-2016-02770
Caso Michael Manzano

Causa No.
17294-2016-03979

Existen otros 34 procesos que se encuentran actualmente en investigacion previa.



Procesos judiciales por corrupcion P e BED

Procesos judiciales




Procesos judiciales

Procesos judiciales por corrupcion

CASO ALEX BRAVO Y OTROS

CAUSA NO. 17282-2016-04457
COHECHO COIP ART. 280




CAUSA NO. CAUSA NO. 17282-2016-04457 S
CASO ALEX BRAVO Y OTROS Chush I TSI ! Proceso judicial

Oficio No "0 8 52 2 Oficio No "8178 ) “f "
Quito, D.M., 14 ger 20 N) Y
QutcDM, S "
14 NV 2016 ) fiscal : '
Ingeruero
Pedro Mernizalde Pavon Doctor
GERENTE GENERAL José Mauricia Jaramillo Velastegui
EMPRESA PUBLICA DE HIDROCARBUROQS, EP, PETROECUADOR PROCURADOR JUDICIAL
Cicididl - EMPRESA PUBLICA DE  HIDROCARBUROS, EP.
PETROECUADOR
Ciudad

Referenciat juicio 17282-2016-04457

De mi consideracion:

De mi1 consideracion Dentro de la causa penal No, 17282-2016-04457, quc se tramita

en la Umidad Judicial Penal, con sede en el Distrito Metropolitano
Dentro de la causa penal No 17282-2016-04457, qué se tramuta ante la doctora Karen de Quito, Provincia de Pichincha, mediante providencia dictada el
Matamoros, jueza de Ja Umdad Judicial Penal. con sede en el Distnto Metropolitano 11 de octubre de 2016, a las 12h14, por la Doctora Karen
de Quito, con la finalidad d<iEEEE en defensa de ks imntereses del Matamoros Orellana, jueza ponente, convoca a la audiencia de

vinculacion a realizarse el 21 de octubre de 2016, a las 9h00.

Estado cn la presente causa, solicito se sirva delegar a ¢l o los abogados que conocen Pt
el caso de la referencia a fin de que comparezcan a una reumuén de trabajo el dia
martes 15 de noviembre de 2016, a las 16h00, en las oficinas de la Direccion Naconal
de Patrucuruo

cc Al respecto, la Procuraduria General del Estado a fin de precautelar
l los intereses del Estado, ha procedide a senalar casillero judicial y
glercera la supervisionl!, correspondiendo a la Empresa Publica de
Hidrocarburos, EP. Petroecuador intervenir en la presente causa
penal, al amparo de los articulos 11, 441.6 y 432.3 del Codigo
Organico Integral Penal.

Atentamente,
Py
P11 N g
Ab. Marcos Arteaga Valenzuela Dr. Jorge Badillo Coronado
DIRECTOR NA(QIONAL DE PATROCINIO DIRECTOR NACIONAL DE PATROCINIO, SUBROGANTE

DELFGADO DEL PROCURADOR GENERAL DEL ESTADO PROCU URIA GENERAL DEL ESTADO




CASO ALEX BRAVO Y OTROS

} Audiencia preparatoria

17 al 20 de enero 2017

Auto de llamamiento a Juicio

Audiencia de juicio

Sentencia
7 al 15 febrero 2017

Declara la culpabilidad y condena
a 5 afnos a los funcionarios
publicos y contratistas.

Declara la culpabilidad y condena
a 2 aflos 6 meses a los familiares.
Condena al pago de
USD25.000.000,00, como
reparacion material, en favor de
la victima EP Petroecuador.
Ratifica el estado de inocencia de
J. Baquerizo y F. Yanuzelli.

Monto de reparacion integral: USD 25.000.000,00

CAUSA NO. CAUSA NO. 17282-2016-04457
COHECHO COIP ART. 280

Apelacion

Resolucidn
29 de agosto de 2017

Rechaza la solicitud de nulidad y
la apelacién de los procesados, a
excepcion de las apelaciones de
Xenia Tomasa Panchano y Gorki
Ivan Rueda, quienes fueron
absueltos.

Acepta parcialmente el recurso
de Fiscalia, respecto al comiso de
los bienes incautados.

Rechaza el recurso de apelacidn
de EP Petroecuador vy de
Presidencia de la Republica.

Casacion

n/a



CASO ALEX BRAVO Y OTROS

Hechos investigados

Funcionarios publicos de la EP
Petroecuador, facilitaron la
adjudicacion de contratos
relacionados a la repotenciacion de la
Refineria de Esmeraldas, a varios
contratistas, a cambio de beneficios
econdmicos.

El esquema de corrupciéon se llevd a
cabo de la siguiente manera:

CAUSA NO. CAUSA NO. 17282-2016-04457
COHECHO COIP ART. 280

Los contratistas, mediante ofrecimientos, corrompieron a los funcionarios publicos,
qguienes a cambio de dinero facilitaron la concesion de contratos. El dinero era
transferido a través de las cuentas de las compaiiias off shore constituidas en Panama
de los contratistas y de los funcionarios.

Estos uUltimos, utilizaron a familiares y amigos para constituir los directorios de las
empresas y abrir las cuentas para la transferencias de dineros ilicitos.

Las companias off shore son:

GIRBRA, empresa panamefia de propiedad de Alex Bravo. lvan Rueda (Suegro A.B.)
Presidente y Jelice Herrera (esposa A.B.) secretaria de la empresa.

CAPAYA, empresa panameia de propiedad Carlos Pareja Yannuzzelli. lvan Rueda
(Suegro A.B.) Presidente, Jelice Herrera (esposa A.B.) secretaria y Xenia Panchana,
(madre A.B.) tesoresa de la empresa.

ESCART, empresa panameia de propiedad de Arturo Escobar. Paquita de Mora
Presidente y Jelice Herrera (esposa A.B.) secretaria de la empresa.



Procesos judiciales por corrupcion Procesos judiciales

GASO CARLOS PAREJAY. Y OTROS

CAUSA NO. 17282-2016-05930
COIP ART. 369 DELINCUENCIA ORGANIZADA



CAUSA NO. 17282-2016-05930

CASU CARLUS PAREJA Y Y UTRUS COIP ART. 369 DELINCUENCIA ORGANIZADA

Formulacion de cargos Vinculacion Acusacion particular Cierre instruccion fiscal

11 noviembre 2016 LAl 8 de marzo de 2017
Procesado:

Funcionarios Publicos

Carlos Pareja Yannuzzelli,
Alex Fabricio Bravo Panchano,
Arturo Alfredo Escobar
Dominguez, José O.

Presentada por EP Petroecuador
en contra de los procesados en 14 de marzo de 2017

calidad de autores

Procesado:

Funcionarios Publicos

Diego German Tapia Ayala,
Marco Gustavo Calvopifia Vega,

Eduardo V. La PGE coadyuva en la defensa

Monto de reparacion integral: indeterminada




CASO CARLOS PAREJAY. Y OTROS

» Audiencia preparatoria

28 de abril de 2017
Sentencia de procedimiento
abreviado:

Alex Fabricio Bravo Panchano
(40 meses de privacion de
libertad y al pago de USD
1.298.520,23 como reparacion
integral)

Auto de llamamiento a juicio:
Marco Calvopina Vega, Carlos
Pareja Yannuzzelli,
Diego Tapia Ayala 'y
Arturo Escobar Dominguez.
Auto de sobreseimiento:
Eduardo V. y José O.

CAUSA NO. 17282-2016-05930
COIP ART. 369 DELINCUENCIA ORGANIZADA

Audiencia de juicio Apelacion

“Con estas consideraciones ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA LEYES DE LA
REPUBLICA, se sanciona al sefior ALEX FARICIO BRAVO
PANCHANO, en calidad de autor del delito tipificado y
sancionado en el art. 369.2 del COIP. DELINCUENCIA
ORGANIZADA, (..) y se impone una pena privativa de
libertad de CUARENTA MESES 40(..) En calidad de
reparacion integral , esta autoridad dispone que el
sentenciado pague a la EMPRESA PUBLICA DE
HIDROCARBUROS DEL ECUADOR, EP. PETROECUADOR la
cantidad de UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO
MIL QUINIENTOS VEINTE DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA CON VEINTE Y TRES CENTAVOS
(1.298.520,23) que corresponde a las transferencias
efectuadas desde la empresa GIRBRA de propiedad del
sentenciado...”

Casacion

N/A



CASO CARLOS PAREJAY. Y OTROS

Hechos investigados

Varios  funcionarios de Ila EP
Petroecuador habrian conformado una
organizacion criminal, en funcién a los
cargos de alta y media jerarquia que
ocupaban, con la finalidad de
adjudicar los contratos relacionados a
la Refineria de Esmeraldas para
beneficiarse y beneficiar a terceros, de
la siguiente manera:

CAUSA NO. 17282-2016-05930
COIP ART. 369 DELINCUENCIA ORGANIZADA

1. Marco Gustavo Calvopifia Vega, Gerente General, habria

liderado la organizacion criminal y direccionado las
actuaciones de los demas integrantes.

Carlos Pareja Yannuzzelli, Gerente de Refinacién y luego
Gerente General, después de la salida de Marco
Calvopina, habria: a) liderado la organizacién criminal;
b) adjudicado contratos con abuso de la figura del giro
especifico del negocio; ¢) nombrado a los miembros de
los comités técnicos para controlar las adjudicaciones.
Diego German Tapia Ayala (Subgerente de Operaciones
de Refinacidn y posterior Gerente de Refinacion), Arturo
Alfredo Escobar Dominguez (asesor de Carlos Pareja
Yannuzzelli) y Alex Fabricio Bravo Panchano (miembro
de las Comisiones Técnicas y brazo derecho de Carlos
Pareja), habrian: a) formado parte de la organizacion
criminal; b) permitido |la adjudicacion de contratos con
abuso de la figura del giro especifico del negocio; c)
permitido el control de las adjudicaciones.



Procesos judiciales por corrupcion Procesos judiciales

GASO CARLOS PAREJAY. Y OTROS

CAUSA NO. 17294-2016-0003
COIP ART. 278 PECULADO




CAUSA NO. 17294-2016-00003
CASO CARLOS PAREJA YANNUZZELLI Y OTROS P N 278 peCULAT

Formulacion de cargos Vinculacién Acusacion particular Cierre instruccion fiscal

30 de enero de 2017
24 de mayo de 2017

Procesados:
F . . PI I-
unaonangs ublicos . 15 de febrero de 2017 Presentada por EP
Carlos Pareja Yannuzzelli Petroecuador solamente en
Alex Fabricio Bravo Panch t Carlos Parej A
X ici vo Panchano Procesados: contra de Carlos Pareja 2 de junio de 2017

Carlos Luis Quinde Alejandro ) . e Yannuzzelli; Alex Fabricio Bravo
L : . Funcionario Publico : . :

José Luis Castillo Mina Dieeo German Tapia Avala Panchano; Diego German Tapia

Héctor Marcelo Espin & pia 2y Ayala y Jorge Patricio Vivar

Contratistas: Quintero.

Marvin Raymond Falcén Jr. La PGE coadyuva en la defensa

Jorge Patricio Vivar Quintero

Monto de reparacion integral: USD 3.725.924,98




CASO CARLOS PAREJA YANNUZZELLI Y OTROS CALSAND. 17284201 0003

} Audiencia preparatoria Audiencia de juicio Apelacion Casacion

11 de octubre de 2017
NO NO NO
No se pudo instalar.



CAUSA NO. 17294-2016-00003
CASO CARLOS PAREJA YANNUZZELLI Y OTROS P 1T 78 UL AL

Del informe de la CGE se desprende que:

Hechos investigados * La EP PETROECUADOR adjudico el contrato REF-2015012, para la

Informe de Indicios de rehabilitacion de condensados, a Jorge Vivar Servicios de Ingenieria
Responsabilidad  Penal  DASE- Mecanica Cia. Ltda. En el proceso de seleccion RE-009-EPP-LAB-
0074-2016, que analizé |Ia 2014, el Gerente de Refinacidon no justifico la adjudicacion
adjudicacion del contrato N2 REF- realizada.

2015012 a la empresa Jorge Vivar * La Comisién Técnica no consideré que la empresa Jorge Vivar
Servicios de Ingenieria Mecanica Servicios de Ingenieria Mecanica Cia. Ltda., elabord la propuesta
Cia. Ltda., para la Rehabilitacion técnica — econdmica que sirvido de base para la elaboracién del
del Sistema de Condensados de la presupuesto referencial del Contrato de Trampas de Vapor, del cual
Refineria de Esmeraldas. se deriva el contrato de condensados. La oferta que presentd la

referida compafiia, era superior en USD 37725.294,98, pese a tener
las mismas actividades, unidades y cantidades.



Procesos judiciales por corrupcion Procesos judiciales

GASO CARLOS PAREJAY.

CAUSA NO. 17721-2016-1564
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO




CASO CARLOS PAREJA YANNUZZELL gg:lPsL‘\\Rh?z;Z;EzN‘F;ﬁl?l‘IE?:-II:IISII(E;l:TU ILiciTo Instruccion fiscal

Quito, DM, ?5 FEA ?J”

Sefior /a

COORDINADOR/A GENERAL DE

ASESORIA JURIDICA B

Y/O ABOGADO/A DEL

MINISTERIO DE HIDRQCARBUROS Acusacion particular Cierre instruccion fiscal '

De mi consideracion: P

De conformidad con Io dispuesto en los articulos 2 y 6 de la Ley Orgénica de la Procuradurfa

General del Estado, y atendiendo el oficlo No. MH-COGE]-2017-0073-OF, de 8 de febrero

de 2017 suscrito por el sefior Coordinador General Jurfdico, doctor Juan Diego Jacome 21 feb 2017

Ordofiez, le confiero delegacién para que, en gjercicio del patrocinio del Estado y en base a ebrero ’

los artfculos 432 numeral 3 inciso segundo, 434, 439 y 441 numeral 6 del Cédigo Orgdmco

Integral Penal, presente acusacién particular en el proceso penal Na, 17721-2016-1564, quv . . . -

se sustancia ante I seflora Jueza Nacional de la Sala Especiatizada de lo Penal, Penal Mibtar, | Ministerio de Hidrocarburos

Penal Poliaal y de Transito de la Corte Nacional de Jushdia, contra el ingemero Carlos i

Eugenio Pargja Yannuzzelli, ex Minustro de Hidrocarburos, por el presunto delito de con delegacion PGE No. 73.120,

(  ennquecimuento ilfeito tipificado en el articulo 279 del Cédigo Organico Integral Penal, cuya de 15 febrero de 2017.

relaciéon de los hechos, estén basados en el Informe No. DASE-0065-2016 emitido por la . 2. s
M Contraloria General del Estado y conforme consta de Ja formulacién de cargos realizados PGE, ejerce la defensa técnica

por Fiscalia

24 febrero 2017

Advierto a usted de la responsabilidad que asume en ejercicio de la presente delegacion,
segun lo dispuesto en los articulos ibidem.

Este oficio le servird de suficient ara ejercer la delegacién conferida




CASO CARLOS PAREJA YANNUZZELLI

. } Audiencia preparatoria

17 marzo 2017
Juez sustanciador, dicta Auto de
llamamiento a juicio

Audiencia de juicio

3 de agosto 2017
Juez Ponente del Tribunal de
Juicio, difiere la audiencia por
pedido de la Fiscalia General del
Estado. (en espera de nuevo
sefalamiento)

CAUSA NO. 17721-2016-1564
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO

Apelacion

N/A

Proceso judicial

Casacion

N/A



CASO CARLOS PAREJA YANNUZZELLI

Hechos investigados

Informe de indicios de responsabilidad
penal No. DASE 0065-2016, de |las
declaraciones patrimoniales juradas
presentadas por Carlos Eugenio Pareja
Yannuzzelli, durante el desempefio de sus
funciones como Gerente de Refinacion y
Gerente General la EP Petroecuador, y
Ministro de Hidrocarburos, por el periodo
comprendido entre el 28 de febrero de
2014 y el 11 de mayo de 2016.

CAUSA NO. 17721-2016-1564
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO

Del informe de CGE se desprende que:

En las cinco declaraciones patrimoniales juradas
presentadas no incluyd la cuenta corriente No. 01-202-
01803-0 del Capital Bank de Panama.

Del Informe pericial, practicado por el doctor Diego Paez, se
desprende que:

Carlos Eugenio Pareja Yannuzzelli, obtuvo un incremento
patrimonial injustificado de USD 1°236.849,13 dodlares.

Instruccion fiscal



Procesos judiciales por corrupcion Procesos judiciales

GASO ALEX F. BRAVO PANGHANO

CAUSA NO. 17282-2016-02770
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO




CASO ALEX BRAVO PANCHANO GO AT 279 EIMIEGMENT LT

Formulacion de cargos Reformulacidon de cargos Acusacion particular Cierre instruccion fiscal

No fue presentada por EP

10 de agosto de 2016 Petroecuador.
17 de mayo de 2016 La PGE comparece en calidad de
Procesado: victima, desde que notificada
PEIEEEEC L Alex Fabricio Bravo Panchano (La notificacion se realizé para
Alex Fabricio Bravo Panchano .. . ,p 14 de septiembre de 2016
la audiencia de evaluaciony
. Delito: preparatoria de juicio el 13 de
Delito: . . , . ..
e : . Enriquecimiento llicito diciembre de 2016, una vez que
Trafico de influencias . o ,
la instruccion fiscal habia
fenecido)

Monto de reparacidn integral: USD 364.204,54




CASO ALEX BRAVO PANCHANO

o } Audiencia preparatoria

2 de febrero de 2017

Auto de llamamiento a juicio

Audiencia de juicio

5 de mayo de 2017

Sentencia:
Culpabilidad del procesado en
grado de autor. Se le impone la

pena de 3 anos, 4 meses
privacion de libertad y al pago
de USD 364.204,54 como
reparacion integral.

CAUSA NO. 17282-2016-02770
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO

Apelacion

19 de mayo de 2017

Desistio del recurso el 14 de
julio de 2017

Efecto legal: Sentencia
ejecutoriada

Proceso judicial

Casacion

N/A



CASO ALEX BRAVO PANCHANO

Hechos investigados

Informe de indicios de responsabilidad
penal No. DASE-0037-2016, de |las
declaraciones patrimoniales juradas
presentadas por Alex Fabricio Bravo
Panchano, durante el desempefio de sus
funciones como servidor publico de la EP
PETROECUADOR, por el periodo
comprendido entre el 10 de enero de 2010
al 30 de abril de 2016, que establecieron un
incremento patrimonial no justificado.

CAUSA NO. 17282-2016-02770 - L dicial
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO roceso judicia

Del Informe de CGE se desprende que:

No se declararon los ingresos adicionales a sus
remuneraciones, su participacion en las empresas
Hesomite del Ecuador S.A., Esmebracbrah del
Ecuador S.A. y Servicios Servbrahe del Ecuador S.A. y
la empresa off shore Girbra.

No es posible identificar el origen de fondos en
USD364.204,54 dando como resultado un
incremento patrimonial injustificado.



Procesos judiciales por corrupcion Procesos judiciales

GASO MICHAEL MANZANO J.

CAUSA NO. 17294-2016-03979
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO




CASO MICHAEL ENRIQUE MANZANO J

Formulacion de cargos Vinculacién

06 de febrero de 2017

Procesado:

Servidor Publico

Michael Enrique Manzano
Jaramillo

Monto de reparacion integral: USD 184.325,24

CAUSA NO. 17294-2016-03979
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO

Acusacion particular

02 de mayo de 2017

Presentada por EP
Petroecuador

Cierre instruccion fiscal

6 de mayo de 2017




CASD MICHAEL ENRIQUE MANZANO ) o sk

} Audiencia preparatoria Audiencia de juicio Apelacion Casacion

5 de julio de 2017 13 de septiembre de 2017
Auto de llamamiento a juicio Suspendida



CASO MICHAEL ENRIQUE MANZANO J

Hechos investigados

Informe de indicios de responsabilidad
penal No. DASE-0061-2016, de |las
declaraciones patrimoniales juradas
presentadas por Michel Enrique Manzano
Jaramillo, durante el desempefo de sus
funciones como Procurador de Contratos,
Asesor Legal, Coordinador General de
Asesorias y Contratos y Subgerente de
Logistica y Abastecimiento en EP
Petroecuador, por el periodo comprendido
entre el 01 de enero de 2010 al 31 de
marzo de 2016, que establecieron un
incremento patrimonial no justificado.

CAUSA NO. 17294-2016-03979
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO

Del informe de CGE se desprende que del cruce de
informacion entre los ingresos personales en su calidad de
servidor publico asi como los de su conyuge y de su hijo, se
analizo el dinero en efectivo que mantenia en las siguientes
instituciones  bancarias: Banco Internacional, Banco
Pichincha, Produbanco, Banco General Rumiiahui) y otros;

Al efectuar el comparativo entre los ingresos y depdsitos
bancarios, no fue posible identificar el origen de los fondos
por USD 271.091,21, dando como resultado un incremento
patrimonial injustificado.



PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO
ECUADOR

Otros casos

Caso Gaston Duzac y otros
Cddigo Penal Art. 257 Peculado

Caso Maria Sol Larrea S. y Otros
COIP Art. 278 Peculado

Caso Pedro Delgado C.
COIP Art. 279 Enriquecimiento llicito

Caso Raul Carridon vy otros
Cddigo Penal Art 257 #3 Peculado

Caso Saibank
COIP Art. 323 Captacion ilegal de dinero

Caso Maria Sol Larrea S.
COIP Art. 279 Enriquecimiento llicito

Caso Maria Sol LarreaS.
COIP Art. 285 Trafico de influencias

Caso Caminosca
COIP Art. 280 Cohecho

PIG]E




r
L1 Procesos judiciales por corrupcion

Instruccion fiscal

CASO GASTON DUZAC Y OTROS

CAUSANO. 17721-2013-1142
CODIGO PENAL ART. 257 PECULADO



CASO GASTON DUZAC Y OTROS

Formulacion de cargos Vinculacién

24 marzo de 2014

Procesados:
Empleados bancarios:

Pedro Delgado Campafia, Jaime
Francisco Endara Clavijo, Marcelo
Roberto Ordofiez Astudillo, Antonio
Bufiay Dongilio, Emma Patricia Sandoval
Zambrano, Jackeline Jiménez Cevallos y
Zoila M. Montalvo
n/a
Seguros Rocafuerte:
Pedro Santiago Zapac Quevedo

Beneficiario:
Gaston Duzac

Miembros Directorio
G. Maya R, D. Macancela ., |. Guerrero R.
R Sandoval C., O. Unda I.

Monto de reparacion integral: USD 614.655,17

CAUSA NO. 17721-2013-1142
CODIGO PENAL ART. 257

Acusacion particular

15 agosto 2014
Presentada por COFIEC

PGE impulsé la acusacion particulary
coadyuvo en la defensa técnica

Coordinacion 1

Oficio No 17010 <t
§y
Quuto, DM, 16 ABR 2014 {‘Z "!,

Economusta

Pablo Aguilar

PRESIDENTE EJECUTIVO DEL BANCO COFIEC
Ciudad

De mu consideracion;

El seiior Procurador General del Estado, ha sido citado en la causa penal
No. 1142-2013, que por ¢l presunto delito de peculado se sigue en contra
de Pedro Delgado Campana, Jaime Francisco Endara Clavyo, Antenio
Bunay Dongiho, Germanico Maya Rivadenera, Diana Maria Macancela
Vaca, Ivan Patricio Guerrero Rodriguez, Marcelo Roberto Ordonez Astudillo,
Roberto Sandoval Cevallos, Omar Unda Jzuricta, Emma Patricia Sandoval
Zambrano, Rita Jackeline Jiménez Cevallos, Zoilla Maria Montalvo Palacios,
Gino Antonwo Caicedo Urresta, Pedro Santiago Zapac Quevedo, Esteban
Garzon Quevedo, Gastén Duzac y Guslavo Becerra Navarrete, Juicio que se
sigue en la Corte Nacional de Justicia.

De lo expuesto, el Banco COFIEC, ¢s una nstitucidon bancaria que forma
parte del Fideicomiso AGD-CFN NO MAS IMPUNIDAD, msttucién que
cuenta con representacion legal, judicial y extrajudicial y que en esta causa
penal actiia como ofendida. razén por la cual, la Pracuraduria General del
Estado, en aplicacion del articulo 3 lLiteral ) de la Ley organica de la
Procuraduria General del Estado que textualmente expresa

“Superuisar los juicios que wnwolucren a las entidades del sector pubhco que
tengan personeria jurfdica o a las personas jurtdicas de derecho prvado que
cueriten con recursos publicos, s perjuicio de promoverios o de wnterverr
como parte procesal en ¢llos, en defensa del patrimonio nacional y del interés
publtco

En este marco legal, s¢ ha procedido a senalar casillero judicial ademas de
participar en varios actos procesales dentro del marco de sus competencias,
sin embargo, intciada la mstruccidn fiscal, se requiere el impulse directo de

la mstitucién directamente oﬁ:ndllda d!)r? la presentacion de la acusacion
particular,

Por lo que, en mérito de la investipacién preprocesal y procesal penal,
practicada por el doctor Galo Chiriboga, Fiscal General del Estado, le solicito
st considere la presentacion de la acusacion particular de conformidad con
los articulos 52, 68.3, 60 1 y 226.2 inciso 3 del Codigo de Procedimiento
Penal:

Para lo cual le hago notar, que la fecha de notificacién de micio de la
instruceian fiscal es 2

abril de 2014, la misma que tendrda una duracion
de Q0 dias.

—

Abg Marcos A/rteaga Valenzuela
DIRECTOR NACIONAL DE PATROCINIO
PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO
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CASO GASTON DUZAC Y OTROS
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CAUSA NO. 17721-2013-1142

CODIGO PENAL ART. 257
Quute, D.M., }3 ABR. 2017
Oficio No 10194
Doctor

Fabncio Segovia Betancourt
GERENTE GENERAL DE RECYCOB
Crudad

De mi1 consideracion

El sefior Procurador General del Estado, dentro de la causa penal No
17721-2013-1142 que por ¢l delito de peculado bancarie se sigue en
contra dc Jaiume Endara Clavye y otros, ha sido notficadu con la
providencia de fecha 4 de abril de 2017, dictada a las 11h04, por la doctora
Janeth Cecilia Santamaria Acuno, Conjueza Ponente de la Corte Nacional
de Justicia, quien ¢n lo principal sefiala. “pdngase en conocinuento de ilas
partes procesales, la recepcion del proceso penal signade con el Na 1142
2013, que por el delito de peculado; sigue El Estado ecuatortano contra:
Jaime Endara Clavyo y otros, con la ejecutona del Supenor { }*

De lo anternior, sirvase disponer a quien corresponda se micien los tramites
legales correspondientes, a fin de proceder con la ejecucion de la sentencia
condenatona dictada el 9 de abril de 2015, a las 16h0Q0, en lo relacionado
a los darnos y perjuicios establecidos por el tribunal de Jjuicio en la cantidad
de “(. .} USD 614,655,17 délares de los Estados Urudos de Norteamerica
mdas los intereses que estabiezca la ley, que sera cancelado de manera
sohdaria entre los sentenciados de la referencia ™!

Las acciones legales que se micien para la ejecucion de la sentencia antes
refenida, asi como, la conclusién del mismo, serén participadas a esta
Direccién Nacional de Patrocinio, al amparo del Art 3 hteral ¢) de la Ley
Organica de la Procuraduria General del Estado

A
P < )

DIRECTOR NACIONAL DE PATROCINIO
PROCURADUR{A GENERAL DEL ESTADO

Atentamente,

Proceso judicial

Casacion

23 de febrero de 2017

Se confirma sentencia condenatoria

Coordinacioén 2
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CASO GASTON DUZAC Y OTROS CAUSAND 772120151142

En el proceso se concluyé que:

Hechos mvestlgados * La figura de garantia temporal o condicionada no estd reconocida en la

El crédito otorgado al ciudadano legislacidn financiera nacional.
argentino Gaston Duzac, por el valor

i * El ilicito se configuré cuando las autoridades del Banco COFIEC (institucidon
de USD 800.000, proporcionado con

conformada con el 93% de acciones que pertenecen al Estado,

una garantia otorgada por Seguros especificamente al Fideicomiso “AGD-CFN No mas Impunidad”), autorizaron
Rocafuerte, que consistia en la un crédito por un monto de USD 800.000,00 ddlares, a favor del ciudadano
entrega de certificados de depdsitos argentino Gastdn Duzac, crédito otorgado el 20 de diciembre de 2011, sin
cash colateral. La garantia tenia cumplir con los requisitos previos y documentacion sobre su solvencia

caracter temporal segun el directorio, economica y capacidad de pago.

hasta que  posteriormente se

. J ) * Adicionalmente, la Compafiia de Seguros Rocafuerte, que también formaba
constituya una garantia hipotecaria.

parte del Fideicomiso “AGD -CFN No mas impunidad”, a través de su
Presidente Ejecutivo, suscribe un convenio de compromiso y pone a
disposicion del Banco Cofiec, certificados de depdsitos a plazo para garantizar
un crédito de S 800.000 ddlares, a favor de Gastén Duzac.
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L1 Procesos judiciales por corrupcion

Instruccion fiscal

GASO PEDRO DELGADO C.

CAUSA NO. 17721-2017-00199
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO



CASO PEDRO MIGUEL DELGADO g::szl‘\\RNTUZ;yEZNIRI%I?JIEZ:I:II?EIIE:?U ILicITO Instruccion fiscal

- 11653 Oficio Nro. BCE-BCE-2017-0512-OF
Oficio No,
. Quito, D, M., 31 de agosto de 2017 L
Quito, D.M., 09 AGD 217
Asunto Proccso Penal PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO Cierre instruccion fiscal ’
GIE
Sefiora Economista __._._..!_. DOCUHENTAC'ON Y ARCHIVO I_
Veronica Artola Jarrin usﬁo:mgo Garvia Carrion
ol Procurador General del Estodo wareso NGHA2! - 20132306
BANCO CENTRAL DEL ECUADOR PROCURADURIA GENERAL DKL ESTADO
Ciudad Ea u Despacko 3 1 AGD. 2017 10233
FECHA HEEEREYNRREw o l----
Estimedo Scflor Procurador:

De mi consideracion;
Recibz un cordial saludo de quicnes conformamos el Banco Central del Ecuador,

La Fiscalfa ancral del Estado imici6 la mstruccién fiscal No 107-2013- Cimpon e mnowiibisiinn b L T T W mr—— —
FSS, con base a indicios sobre €l presunto cometimiento del dehto de presunto delito de enriquecimiento ilicito, se sigue contra el sefior Pedro Miguel Delgado Campafia, proceso
Ennquectmiente licito, tipthcado y sancionado en el Articulo 279 del penal Nro. 17721-2017-00199 ante la Sala Especializada de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia.

Codigo Organuco Integral Penal, en el Capitulo Quinto, Seccién Segunda,

cerrespondiente a los “Delitos contra la eficiencia de la admuustracion En cste contexto, para continuar con la sustanciacién del mencionado proceso penal y todas sus ctapas, bajo las

reglas del Cédigo Integral Penal, ¢n ¢l marco de la cooperacién interinstitucional establecida en el Art. 226 de la

publica Constitucién dz la Repiblica; y, en ¢l dessmpefio do sus competencias como patrosinsdor del Estado, 29 agosto 2017
solicitamos comedidamente que is Procuraduria General cel Estado, asuma I defensa técaica de cste proceso, g
Entre los hechos que se inveshgan v que constan en los expedientes fiscal en virud de que los profesionales pemlistas especializados con los que cuenta su Institucién, son los que hm

llevade ¢l scguimiento a la etapa de indagacién previa e instruccién fiscal, por lo que estén en conocimiento

udicial, se encuen 2| presunto incremento patrimonial injustificade
¥) ¢ tra el P t enio p | pleno de los expedientes relativos a este caso.

de Pedro Miguel Delgado Campana en su calidad de ex Asesor de la
Presidencia de la Republica y Delegado de Presidencia al Directorio del Seguiremos coordinando con su Institucién para aportar en el 4mbito de nucstras competencias, a la defensa de
Banco Central, indicios que se denvan de (1) Informe de la Contralona los intereses del Estado.

General del FEstado No DAAC-0052-2013 con indicios de
responsabilidad penal, (1) declaraciones patrimoruales efectuadas en el
periodo comprendido entre el 1 de juruo de 2009 al 3 de octubre de 2012;
(in) asistencia penal solicitada a los Estadus Urudos de Norteamérica, (1v)
informe pericial con determinacion de incremento patrimonial
injustificado

Atentamente,

Docamento firmado electrénicamente
Econ. Vernica Artola Jarrin

GERENTE GENERAL
En vartud de los hechos y de lo dispuesto en los articulos 441 numeral 6 )
y 432 del Codigo Orgarco Integral Penal, el Banco Central del Ecuador, O s
se wvonstituye en la vicima de los actos delictivos invesugados, gxwidomwo mliulcwo
correspondiendo por el estado procesal en mérito del expechente fiscal y i _—
juchcial presentar la acusacion particular dentro de la presente Ewnww i
12125u'uccu‘m fiscal, para lo cual se le hace conocer que la misma tnicié el M‘md":m wlf,mmm,m v
9 de mayo de 2017, con una duracion de 90 dias e .
David Sebastifin Padilla Moreno

Asecor 2


PD Coord 3.pdf

PEDRO MIGUEL DELGADO o

- } Audiencia preparatoria Audiencia de juicio Apelacion Casacion

6 septiembre 2017
Juez sustanciador dicta Auto de Pendiente de sorteo de Tribunal

. L n/a n/a
llamamiento a juicio Penal / /



CASO PEDRO MIGUEL DELGADO

Hechos investigados

Informe de indicios de responsabilidad
penal No. DAAC-0052-2013, de |las
declaraciones patrimoniales juradas
presentadas por Pedro Miguel Delgado
Campaia, durante el desempefio de sus
funciones Presidente del Directorio del
Banco Central (delegado del Presidente de
la Republica al Directorio), por el periodo
comprendido entre el 1 de junio de 2009 al
3 de junio de 2012, que establecieron un
incremento patrimonial no justificado.

CAUSA NO. 17721-2017-00199
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO

Del Informe de la CGE se desprende que:

Instruccion fiscal

* No se pudo conocer el origen de los montos depositados en cuentas del Banco

General Ruminahuiy Banco del Austro.

* No se justific6 documentadamente el origen de los recursos para la adquisicion de un

inmueble por un valor de USD 385.000,00.

* No se justificé la cantidad de USD 431.272,00, relacionado con pagos de obligaciones

crediticias.

* No es posible identificar el origen de fondos en USD 928.022,54, dando como

resultado un incremento patrimonial injustificado.
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L1 Procesos judiciales por corrupcion

Instruccion fiscal

CASO MARIA SOL LARREA SANCHEZ Y OTROS

CAUSA NO. 17294-2017-01129
COIP ART. 278 PECULADO



MARIA SOL LARREA SANCHEZ Y OTROS CALSAND. 17294 2017 0112

Formulacion de cargos Vinculacién Acusacion particular Cierre instruccion fiscal

5 de septiembre de 2017
Procesados:
Funcionarios Publicos
Maria Sol Larrea Sanchez n/a n/a 5 de diciembre 2017
Bolivar Bolafios Garaicoa
Maria Del Carmen Sacoto
Galo Carrillo Rivadeneira

Monto de reparacion integral: USD 5.043.530,00 (aproximadamente)




MARIA SOL LARREA SANCHEZ Y OTROS P AT 278 sl m

Hechos investigados

Informe de Indicios de Responsabilidad
Penal DADSySS-0047-2016, realizado a
la  compra y distribucion de
medicamentos, para las Unidades
Médicas del Instituto Ecuatoriano de
Seguridad Social a nivel nacional,
realizada con la empresa Bion Health
Care.

Juan Carlos Zuniga Fiscal (Elementos de conviccion)

Audiencia de Formulaciéon de Cargos, 5 de septiembre de 2017

“[...] el informe de Indicios de Responsabilidad Penal N2 DADSySS-0047-2016,
arrojé como resultado que los procesados, en sus calidades de funcionarios
publicos, intervinieron en las fases preparatoria, pre contractual y contractual
para la importacion de medicamentos que serian distribuidos en las
Unidades Médicas del Instituto Ecuatoriano de Seguridad Social a nivel
nacional, de los cuales a mdas de haberse generado un sobre precio, se
solicitaron y adquirieron mas unidades de las que se necesitaban para el
consumo y administracion en un afo. De igual manera, muchas de las dosis
adquiridas se encuentran caducadas en la aduana sin que el IESS haya

realizado ninguna accién para recuperarlas y someterlas a destruccion]...]”



Procesos judiciales por corrupcion Proceso judicial

CASO RAUL CARRION Y OTROS

CAUSA NO. 17721-2009-0818A
PECULADO CP. ART 257



CASO RAUL CARRION Y OTROS

Quito, D.M., 13 HAR 2011

Doctor

Marco Prado Jiménez .

COORDINADOR GENERAL DE ASESORIA LEGAL
DEL MINISTERIOC DEL DEPORTE

Ciudad

De mi consideracion:

De conformidad con lo dispuesto en fos articulos 2 v & de ta Ley
Orgdnica institucional e inciso cuarte dei segundo articulo
innumerado agregado después del articulo 226 del Codigo de
Procedimiento Penal, e confierc delegacion para que
intervenga como parte procesal ¥y acusador particular en el
uicio penal No. 75-11-LN, procesc que se sustancia en lc
Segunda Sqia de lo Penal de ia Corte Nacional de Justicia.
contra Raul Carridn Fiallos y otros.

La defensa de los intereses det Estado serd coordinado con la
Direccicn Nacional de Paifrocinio.

Este oficio le servird
conferida.

Wﬁﬁaﬁfe fitulo para ejercer la delegacion

Dr. Diego Barcia Ccrrlon T
PROCURADOR GENERAL DEL ESTADO

CAUSA NO. 17721-2009-0818A
CP. ART 257

Instruccion fiscal

Acusacion particular Cierre instruccion fiscal ’

11 de julio de 2011

Presentada por el Ministerio de .
11 de julio de 2011
Deporte, Delegacion 61-184 de 19 de €juliode
marzo de 2011
PGE Coadyuva en la defensa

Delegacion

TR AT s g

s L 5 3 j}




CASO RAUL CARRION Y OTROS

} Audiencia preparatoria

9 de julio 2012
Auto de llamamiento a Juicio de
todos los procesados

Audiencia de juicio

16 junio 2014

Sentencia
Declard la CULPABILIDAD de Raul
Enrique Carriodn Fiallos, Patricio
Eduardo Sanchez Torres y Fernando
René Moreno Viana en grado de
autores del delito de peculado
imponiéndoles a los dos primeros
una pena de tres meses de prision
correccional mientras que a
Fernando Moreno Viana se le
sanciona con un afio de privacion de
libertad

CAUSA NO. 17721-2009-0818A
CP. ART 257

Apelacion

17 de junio de 2016

Sentencia:
Acepta recursos de apelacion
propuestos por el Ministerio del
Deporte y Procuraduria General del
Estado; se confirma la culpabilidad
de los acusados. Modifica el
guantum de la pena y les impone a
cada uno de los acusados la sancidn
de cinco afios de prision.

Instruccion fiscal

Casacion

16 de mayo de 2017

Resolucidn:
Declarar improcedentes los recursos
presentados por los sentenciados.



CASO RAUL CARRION Y OTROS

Instruccion fiscal

1. La CGE emite examenes especiales con indicios de responsabilidad

penal No. DIAPA 0046-2008, DIAPA-003-2009, DIAPA -0011-20069.

DIAPA-0012-2009 que versan sobre contratos suscritos por la
La suscripcion de varios contratos Secretaria Nacional de Deportes (ahora Ministerio de Deporte) para
relacionados con la construccion de la continuacién de la construccién del Coliseo de deportes en Sucua,
infraestructura deportiva, inobservando Estadio Eddy Coello, Complejo Deportivo Carpuela y Estadio Tito
la ley de contratacion  publica, Navarrete.

perjudicando el patrimonio estatal e
incumpliendo los principios de la

. D 2. Los Contratos examinados se realizaron sin observar la normativa en
administracion publica

contratacion publica existiendo un perjuicio de alrededor de
USD530.000,00.



r
L1 Procesos judiciales por corrupcion

Instruccion fiscal

GASO SAIBANK

CAUSA NO. 17282-2017-03260
COIP ART. 323 CAPTACION ILEGAL DE DINERO



CASO SAIBANK B s e

Formulacion de cargos Vinculacién Acusacion particular Cierre instruccion fiscal
12 agosto 2017
12 septiembre 2017
Procesados: P
n/a 23 diciembre 2017

Particulares:

Daniel Eduardo Borja Suarez,
Juan Diego Sarmiento Sarmiento
y Maria Paola Albear Castro

Particular:
Juan Pablo Eljuri Vintimilla

Monto de reparacidn integral: (Por determinar)




CASO SAIBANK

Hechos investigados

En los distintos casos de
corrupcion relacionados a
Odebrecht, se llega a conocer
acerca de la existencia de una
entidad financiera (SAIBANK),
gue estaria funcionando sin la
autorizacion de las entidades de
control del Estado, de la siguiente
manera:

CAUSA NO. 17282-2017-03260
COIP ART. 323 CAPTACION ILEGAL DE DINERO

Instruccion fiscal

Saibank, en el periodo 2012 - 2017, registra ingresos en el sistema
financiero por un total de $ 153.760.436.07 ddlares a través de la cuenta
gue mantiene en el Banco Capital, registrando egresos por
USD146.000.000.000,00.

La Unidad de Analisis Financiero y Econédmico establecié que el Saibank
fue registrado bajo leyes de Curazao.

La Superintendencia de Bancos y Seguros ha sefialado que la entidad no
se encuentra debidamente registrada en el Ecuador.



r
L1 Procesos judiciales por corrupcion

Instruccion fiscal

CASO MARIA SOL LARREA SANCHEZ

CAUSA NO. 17282-2017-03000
COIP ART. 279 ENRIQUECIMIENTO ILICITO



CASO MARIA SOL LARREA SANCHEZ T R e

Formulacion de cargos Vinculacién Acusacion particular Cierre instruccion fiscal

4 de agosto de 2017

Procesado: n/a
Funcionaria Publica
Maria Sol Larrea Sanchez

n/a 4 de noviembre 2017

Monto de reparacion integral: USD 2.043.509,71 (aproximadamente)



CASO MARIA SOL LARREA SANCHEZ LU |nstruccion fiscal

. . Del informe de CGE se desprende que:
Hechos investigados g a

* No fue posible identificar el origen de los fondos con los cuales la
funcionaria publica adquirié los inmuebles localizados en las

Informe de indicios de responsabilidad pena.l No. ciudades de QUitO, Guayaqu” y Miami’ EEUU.

DAAC-0055-2017, de las declaraciones . . . . . . .
SrTEE e ke ressrErke oer METR Sel * La existencia de varias cuentas e inversiones de la funcionaria en
LI, GRS 6 CREampsie e S5 nCones distintas instituciones financieras, con montos altos, las cuales se
como Directora General del Hospital Andrade , ..

Marin, Coordinadora Nacional del IESS, Asesora encuentran a nombre de su persona, su conyuge y sus dos hijos.

te ceEmEein v CoomiiEterm Ememl el * No es posible identificar el origen de fondos en USD 2.043.509,71
Ministerio de Industrias y Productividad, por el . ; . . .
By R L e dando como resultado un incremento patrimonial injustificado.

y 15 de junio de 2015, que establecieron un
incremento patrimonial no justificado.



r
L1 Procesos judiciales por corrupcion

Instruccion fiscal

CASO MARIA SOL LARREA S,

CAUSA NO. 17294-2017-00935
COIP ART. 285 TRAFICO DE INFLUENGIAS



1 \ CAUSA NO. 17294-2017-00935 W o
BASU MARIA SUL LARREA SANCHEZ COIP ART. 285 TRAFICO DE INFLUENCIAS

Formulacidn de cargos Vinculacion Acusacion particular Cierre instruccion fiscal

1 de septiembre de 2017

Procesados:

Servidores Publicos

Maria Sol Larrea Sanchez, Carlos
Virgilio Carrién Torres, Maria
Vanessa Delgado Cruz, Bolivar
Raul Bolafios Garaicoa, Raul
Andrés Narvaez Gaybor y Pablo
José Saritama Torres

n/a n/a 1 de diciembre 2017

Monto de reparacion integral: USD 2.991.363,42 (aproximadamente)




CASO MARIA SOL LARREA SANCHEZ

Hechos investigados

El contrato N2 64000000-5397-C,
suscrito entre el IESS y la empresa
SuperClean, para prestar sus
servicios de limpieza en los
hospitales de Santo Domingo de

los Tsachilas y de Babahoyo.

CAUSA NO. 17294-2017-00935
COIP ART. 285 TRAFICO DE INFLUENCIAS

Instruccion fiscal

(...) la Economista Maria Sol Larrea Sanchez en su calidad de coordinadora Nacional de Gestion de
las Unidades Médicas, presenta un oficio dirigido al Director del IESS Fernando Guijarro con un
andlisis de costo beneficio contratacion de servicios de limpieza desinfeccion e higienizacion
ambiental donde detalla que es preferible contratar un servicio de limpieza privada porque se
ahorraria en costos comparando si se contrata de manera directa personas por parte del IESS, es asi
qgue explica que para el hospital de Santo Domingo se ahorraria con la contrataciéon de la empresa
privada para limpieza 4”135.400,00 y para el Hospital de Babahoyo si se contrata empresa privada
de limpieza se ahorraria 37000,800,73, no se justifico la existencia de documentacién de respaldo
con proforma, facturas, no se adjunté pliego de cada uno de los hospitales (...) que sustente sus
fuentes de informacion (...)

[Maria Sol Larrea] informa al Director General del IESS que la contratacidn (...) debe considerarse
como un servicio no normalizado, [Fiscal Juan Tenesaca] facultad que le correspondia a la Unidad
requeriente, es decir a los Directores de los hospitales (...) cual era la urgencia para que se dé la
licitacion (...) estaban fuera de las normativas legales.

Se forma la comision técnica (...), como subcomision (...). El economista Fernando Heriberto
Guijarro, remite al Presidente del Consejo Directivo Economista Ramiro Gonzalez Jaramillo, la
documentacion con la que justificd la Coordinadora de Gestion de las Unidades Médicas, esta
contratacion (...) pero no se evidencid factores o estandares a los que hacen referencia (...) El
Consejo Directivo modifica la propuesta presentada por la Coordinadora Nacional de Unidades
Médicas, cambiando el plazo de cinco aifnos a dos afios y el presupuesto referencial de
77929.180,00 a 3°171.672,00 cambios modificaciones que no se pudo verificar sustentos o criterios
legales (...)

(...) la comisién técnica y subcomision técnica la adjudicaciéon del contrato, pero se nota que
SuperClean presuntamente se favorece a dicha empresa (...).



r
L1 Procesos judiciales por corrupcion

Instruccion fiscal

GASO GAMINOSCA

CAUSA NO. 025-17
COIP ART. 280 COHECHO



CAS0 CAMINOSCA

CAUSA NO. 025-17
COHECHO COIP ART. 280

Investigacion previa

La investigacion previa inicid el 8 de marzo de 2017,
por la presunta entrega de sobornos a altos
funcionarios publicos, por parte de la empresa
Caminosca, que habria permitido |la adjudicacion de
3 contratos de fiscalizacion para los proyectos Toachi
Pilaton, Sopladora y Minas de San Francisco.

Investigacion previa



PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO Eimseas

ECUADOR E

Control de legalidad




y
L2 Control de legalidad
—

Control al proyecto de contrato

PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO
ECUADOR

Atribucion

e

Emitir informes, previo a la
suscripcion de los contratos
con cuantia superior al
monto para concurso
publico de ofertas de las
entidades del sector
publico.

hasta agosto 2008

PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO S
ECUADOR E

e —

Codificacion de la
Ley de Contratacion
Publica Art. 60

Ley Organica de la PGE

Art. 3 (f)

Ley Organica del
Sistema Nacional de
Contratacion Publica

Derogatoria 3

4 de agosto de 2008

Derogo




- :
Lz contrOI de Iegalidad PROCURADURIAGENERALDELiCSL'JI':DE;OR
Control al proyecto de contrato hasta agosto 2008

P
1. Determinaban el cumplimiento de los requisitos
‘ _ constitucionales, legales y reglamentarios del
Informes previos

proyecto del contrato.
2. Eran de obligatorio cumplimiento.
3. Elincumplimiento genera la invalidez del contrato.

antes de agosto 2008




V- ,
Lz ContrOI de Iegalidad PROCURADURIAGENERALDELiCSJ:D%OR
(o] | { (o] MF-E1Ne LTl (s IRA L ]3] i -1 o JIM después de agosto 2008

4 de agosto de 2008
Constitucion de la Republica del Ecuador Ejercer el control legal
Art. 237 (4) posterior a la suscripcion
| de los actos y contratos
Ley Organica de la Procuraduria General @ que celebran las entidades
del Estado Art. 3 (g) P y organismos del sector
| publico, siendo esta
Ley Organica del Sistema Nacional de facultad de control

Contratacidon Publica Art. 15 eminentemente legal.



y
L2 Control de legalidad

(o] | { (o] MF-E1Ne LTl (s IRA L ]3] i -1 o JIM después de agosto 2008

N Control legal
P posterior

—1 producidos, contrastados

PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO  Emz=m=

contratacién y contratos

Procesos de

en las fases:

Alcance y objeto

Examinar y valorar los actos
y hechos administrativos

\ 4

preparatoria

\ 4

precontractual

con la base legal que rige |a
contratacion publica.

\ 4

contractual

A 4

ejecucion

\ 4

liquidacion
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Resultados del control legal

Solicitar la rectificacion de actos o contratos que se
hubieren adoptado con violaciéon de la Constitucion
y la Ley.

Rectificacion o

modificacion

' LOPGE Disposicion General 7ma

Cuando se evidencie que en los procesos de
contratacion sometidos a analisis juridico, se
encuentren configurados los presupuestos del

Demandar la
nulidad del
contrato

’ Art. 65 LOSNCP
Cddigo Civil Art. 9




PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO S
ECUADOR E

y
L2 Control de legalidad

/\

PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO

P <—Facultad — g

La PGE solicita rectificacion o modificacion de los actos y La CGE dirige el sistema de control administrativo. CRE

contratos, asi como demandar la nulidad de los contratos.

La PGE no tiene facultad sancionadora.

La PGE informa a la CGE si del analisis- control legal- se
encuentran motivos que requieran del control de la CGE.

La PGE remite copia de los informes a la CGE en
aplicacion del articulo 80 de la LOCGE.

Art. 212

La CGE determina responsabilidades administrativas y
civiles culposas e indicios de responsabilidad penal.
LOCGE Art. 39

La CGE se pronuncia sobre los aspectos de legalidad,
economia, eficiencia, efectividad y transparencia en el
empleo de los recursos y bienes publicos.
@ LOCGE Art. 31 num 30y 34

La CGE presenta comentarios, conclusiones Yy
recomendaciones sobre la legalidad, efectividad,
economia y eficiencia de las operaciones y programas
evaluados. (Reglamento LOCGE Art 1)
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Control del legalidad a contratos y procesos de Odebrecht
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PGE requirio informacion sobre Odebrecht S.A. ecunoor L (@

15 de febrero de 2017

v

— Contraloria General del Estado
13 de febrero de 2017 ———

v

— Servicio de Rentas Internas 6 de marzo de 2017

Secretaria Nacional del Agua

GAD Provincia de Pichincha

Ecuador Estratégico EP

EPM Metro de Quito

EMOP Quito

Ministerio Coordinador de Sectores
Estratégicos

Ministerio de Hidrocarburos

Ministerio de Electricidad y Energia Renovable
Ministerio de Mineria

Ministerio de Transporte y Obras Publicas
Petroecuador EP

Corporacion Eléctrica del Ecuador CELEC EP

17 de febrero de 2017

v

Las entidades enviaron informacion de manera parcial. La PGE solicité informacidon sobre
valores pendientes de pago por ejecucion de obras, prestacion de servicios, adquisicion de
bienes y consultoria que hubieren finalizado o se encuentren en ejecucion.

\ 4

marzo — abril 2017
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Verificacion previa Remisidn PGE insiste por Inicio de control Remite PGE insiste por 150mil
Contratos - Proyectos . . . o . e A oz . oz
Inicio informacion informacion legal informacion informacion fojas aprox

EPM Metro de Quito Primera linea del Metro de Quito 07-mar-17 27-jul-17 13-jul-17 50614
EPM Obras Publicas y Ruta Viva Fase 1 14-jul-17 02-ago-17 05-sep-17 5232
Alcantarillado Ruta Viva Fase 2 14-jul-17 02-ago-17 09-ago-17 05-sep-17 8450

Construccion del acueducto represa La Esperanza 14-jul-17 01-ago-17 05-sep-17 07-sep-17 22 sep 4 oct 2017 11129
Refineria del Pacifico

Preparacion del drea de implantaciéon 14-jul-17 01-ago-17 05-sep-17 22 sep 4 oct 2017 9453

28 abry 17

Petroecuador EP Poliducto Pascuales — Cuenca 14-jul-17 @ ;2)/17 489 3 ago 207 05-sep-17 20-sep-17 6950

Mantenimiento tunel y talud Quebrada Tunguilarga 14-jul-17 28-jul-17 05-sep-17 19-sep-17 4465

Reparacion del tunel de la central Pucard 14-jul-17 28-jul-17 05-sep-17 19-sep-17 22 sep 4 oct 2017 4000
Celec EP

Proyecto Hidroeléctrico Manduriacu 14-jul-17 28-jul-17 05-sep-17 04-oct-17 5324

Tuberia tunel central Pucara 14-jul-17 28-jul-17 05-sep-17 26-sep-17 550
Ecuador Estratégico EP Manduriacu: pavimentacion, puente Gringo Pepe, via Chontal 14-jul-17 24-jul-17 05-sep-17 4050

Trasvase Daule Vinces 14-jul-17 02-ago-17 05-sep-17 19-sep-17 10584

Trasvase Chongon San Vicente 14-jul-17 02-ago-17 05-sep-17 19-sep-17 13000

Rehabilitacién del tunel Cerro Azul 14-jul-17 02-ago-17 05-sep-17 400
Senagua

Trasvase de la cuenca de los rios Chone y Portoviejo 14-jul-17 13-oct-17 n/a

Sistema Carrizal Chone F1 14-jul-17 13-oct-17 n/a 14230

Ejecucion total Sistema carrizal Chone F2 14-jul-17 13-oct-17 n/a

Procedimiento de control — Res 008 y 040
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Control legal de actos y contratos

Procedimientos y tiempos reglados
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Resolucion No. 008
18 de mayo de 2011

Resolucion No. 040
14 de enero de 2016

después de agosto 2008

Norma el procedimiento de control legal

1.Disposicion de Inicio del control

2.Notificacién a la entidad contratante con el inicio de control
3.Ejecucién del control (recopilacién de informacion, entrevistas,
examen de la documentacion y registro en los instrumentos de trabajo-
matriz)

4 .Validacion del control

5.0bservaciones a los hechos evidenciados, conclusiones vy
recomendaciones

6.Elaboracion del Informe

7.Aprobacion del informe

8.Comunicacion de resultados a las entidades contratantes, organismos
e instituciones del Estado relacionadas; y, a CGE (Art. 1)

PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO S

ECUADOR

Termino maximo
Establece el término maximo para tramite y emision de Informe Legal,
en cada proceso controlado, que es de 180 dias y 30 dias para
aprobaciones y despacho. (Arts. 1y 3, concordantes con el articulo 26
de la LOCGE, norma sustituida, por la Disposicion Reformatoria Décimo
Segunda del Cédigo Organico Integral Penal). ®

A

Fuentes de Informacion:
*Entidades contratantes,
*Denuncia,
earchivos PGE,
swww.compraspublicas.gob.ec/
*Portal institucional

A
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Dr. Diego Garcia Carrion
Procurador General del Estado
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